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ONSOZ

Son haftalarda 100. 6lim yili anilan gazeteci ve disunir Sinasi'nin kendi gazetesinde ¢ikmis olan
makalelerinden bir kismini "Muntehabat-1 Tasvir-i Efkar" yani "Tasviri Efkar'dan Se¢cmeler" bashgini tasiyan
bir kitap icinde toplayarak yayimlamasindan beri kimi yazarlarimiz ayni yolu izlemigler ve turlii yayin
organlarinda ¢ikan siyasi veya edebi yazilarini sonradan bir araya getirip kitap halinde yayimlamiglardir. Bu
yolun giinimuzdeki izleyicilerinden biri de Nadir Nadi'dir.

Unlii gazeteci ve politika adami ve Atatiirk'uin Selanik'teki kolagasilik déneminden baslayarak Ulusal Kurtulug
Savasl suresince ve onu izleyen Cumhuriyet déneminde fikir ve tlki arkadas! ve bitin devrimlerinin tavizsiz
ve yurekten destekleyicisi Yunus Nadi'nin vakitsiz 6limunden sonra oglu Nadi Nadi onun kurmus oldugu
Cumbhuriyet gazetesinin bagyazarhdini, yine Atatiirk devrimciligi ¢izgisinden bir tek adim sapmadan ve
Tuarkiye'nin son 25 yillik politika zikzaklarinda en kiguk bir taviz vermeden yapmak suretiyle memleketimizde
fikir namusu tastyan butiin okumuslarin ve Atatirk¢ aydinlarin blyik takdir ve sevgisini kazanmistir.

Nadir Nadi, Demokrat Parti'nin 1950'nin 14 Mayisi'nda iktidara gelisinden baslayark 27 Mayis 1960
Devrimi'nin esigine ulasan son olaylara degin Cumhuriyet gazetesine yazdigi makalelerden bir kismini, bu
devrimden bir yil sonra, Haziran 1961'de "ATATURK ILKELERI ISIGINDA UYARMALAR - BIR IFLASIN
KRONOLOJISI (1950-1960)" baglikli bir kitap icinde yayimlamisti. Bu kez ise 5 Haziran 1960'tan 12 Mart
1971 muhtirasinin bir giin 6ncesine degin yine Cumhuriyet'te yayimlamis oldugu basyazilarindan se¢meleri
bu kitap i¢cinde bir araya getirmis bulunmaktadir.

Her iki kitapta yer alan bu yazilar, hi¢ kuskusuz ileride, Turkiye'nin demokrasiye gecis dénemi diye anilacak
ceyrek yuzyillik bir dénemin siyasal tarihini yazacak olanlara kuvvetli bir 11k tutacak ve zengin bir kaynak
olacaktir. Gelecekteki arastiricilar bu yazilarda, iktisadi 6zden yoksun bir demokrasiye gecis ¢cabalarinin -pek
dogal olarak- meydana getirdigi sarsinti ve sallantilar icinde idealsiz, hirsh ve ¢ikarci politikacilar ve gerici
okumuslar tarafindan Atatirk ilkelerinin -btiin uyarmalara ragmen- gittikce artan bir pervasizlikla nasil parca
parca kemirildigini ve Ataturk devrimciliginin, asil 6zinden yoksun birakilarak nasil bicimsel bir seromoniler
dizeni durumuna konuldugunu adim adim izleyebileceklerdir.

Bu yazilarda bugtinki politikaci ve aydinlarin da izlemesi gereken biyik ibret levhalari vardir. Fakat biz,
gunimuzdeki dustince ve politika kargasaligina bakarak, bu ibret levhalarindan - hi¢ degilse simdilik- pek ¢ok
kisinin ictenlikle yararlanmaya calisacagini pek sanmiyoruz. 27 Mayis'tan ibret alinsaydi 12 Mart'a gelip
dayanmazdik. Ancak TARIH'in, siyasal yonetimde hicbir yanilgiy ya da ihaneti bagislamadi§i ve bu konuda,
uzun yuzyillar sonra bile, cok insafsiz, hatta zalim oldugu gercegini unutmamak gerekir. Gerek dinya
tarihinde, gerek kendi tarihimizde, ¢caglarinda kudretli, hatta namuslu sanilan bircok devlet ve politika
adaminin bugiin lanetle anilmasinin nedeni, TARIH'in hi¢ bagislama tanimayan objektif yargisidir.

Bu kitaptaki yazilarda goruldugi gibi Nadir Nadi dogrudan dogruya kisilerle ugrasmamis, sahsiyat yapmamis,
sadece ilkeler tizerinde durmustur. Devrim ilkelerini, Turk halkinin yararini, disiince 6zgurliguna, Atattrk'tn
tam bagimsizlik dlkisunu savunmustur. Eger bazi makalelerinde kimi devlet adamlarini elestirmis, kimisini
ovmusse, bu, onlarin yukariki ilkeler karsisinda olumlu veya olumsuz davraniglari dolayisiyla olmustur. Bu
durum, onun kisilerden s6z eden yazilarinda agikc¢a belirmektedir. Hatta olumlu tutumu yizinden bir
yazisinda 6vdugui bir politikactyl, devrimlere, memleket ¢ikarlarina ve insan ictenligine ters disen tutumu
dolayisiyla, baska bir yazisinda siddetle elestirdigi de gorilmektedir. Bu tir yazilarindaki dig gorunis
celismesi, yazarin fikir degistirmesinden degil, elestiren veya 6vilen politika adaminin ¢izdigi zikzaklardan
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ileri gelmekte ve bu da kendisinin Atattirk devrimciligi, halkin ¢ikari ve fikir namusu dogrultusundaki ictenligini
ortaya koymaktadir. Gerektiginde insani, kendi kisisel ¢ikarlarini bile tepmekte duraksatmayan prensip
adamhgi dedigimiz sey de budur zaten.
Nadir Nadi'nin yazilarindan pek cogunun imrendirici ve dnemli bir 6zelligi de, dilin acik ve sade olmasi ve
ayari iyi yapilmis bir durbln gibi, uzagi acik secik gosteren iyi niyetli, uyarici karakter tagsimasidir. Gerek
1961'de yayimladigi derlemede, gerek bu kitapta bunun c¢esitli rnekleri géruliyor. Bunlarin hepsini bir 6ns6z
icinde belirtmek olanaksizligi karsisinda ben sadece birka¢ 6rnek verecegdim.
Nadir Nadi bundan 18 yil 6nce, yani Demokrat Parti'nin en basarih saylldigi dénemde, 15 Aralik 1953 tarihli
"Heniz vakti varken" baglikli bir yazisinda sdéyle diyordu:
"Bizim tek parti rejiminden ¢ok parti rejimine gecerken, o siralarda ayni isi yapan 6teki Avrupa milletleri gibi
bir Kurucu Meclis toplayip anayasa Uizerinde gerekli degisikliklere bagvurmamis olmamiz buyuk bir hatadir.
Tek parti esasina gore hazirlanmis bir hukuk diizenini ¢ok partili hayata uydurmakta ne kadar guclik
cektigimizi sik sik goriyoruz. Ayaga dar gelen bir pabug gibi bu halin cemiyetimiz icin bir rahatsizlik konusu
oldugu ve sirasina gore teker teker hepimizi tzdigi meydandadir. Bir anayasa ayarlamasina gitmedigimiz
takdirde, ileride daha ciddi rahatsizliklara ugramamiz ihtimali kuvvetlenecek, belki de, Tanri korusun,
kaginilmaz bir tehlike olarak guiniin birinde gelip kargimiza dikilecektir." (Atatiirk ilkeleri Isiginda Uyarmalar,
(1950-1960) s. 103.)
Nitekim tehlike "gelip karsimiza dikilmis" 27 Mayis 1960'ta ordunun Atattrk ilkeleri dogrultusunda, politikaya
mudahalesi zorunlugu dogmustur. Bu miidahalenin 6li dalgalari o tarihten bu yana dinmemis, kimi zaman
ters yonde esen politika riizgérlarinin da etkisiyle, yeniden kabararak, bu kez 12 Mart 1971 mudahalesi
olmustur.
Demokrat Parti'nin 14 Mayis 1950'de iktidara gelisinden hemen (¢ hafta sonra, 7 Haziran 1950 tarihli ve
"Ezan" baglikli yazisinda Nadir Nadi, Ataturk tarafindan Turkcelestiriimis olan ezanin yeniden Arapcaya
dondurilmesi konusundaki tartismalari ele alarak sunlari yazmisti:
"...Blyuk Ataturk'in giristigi inkilap hamlelerinden her biri, hatta ezanin Turk¢ce okunmasi bile, hep bu
memlekette taassubu yenmek, sabhici fikir ve vicdan hirriyetini koklestirmek gayesini gudiyordu. (...) Atattrk
yasaklarindan bir tekine olsun dokunmaya kendimizde hak gérmemeliyiz. Clinkl ancak o yasaklar
sayesindedir ki, gercek vicdan hirriyeti bu memlekette kdk salabilecektir. (...) Demokrat Parti'nin yarin fes
giyilmesine, dbir gin Arap harfleri kullaniimasina misaade edecegini séyleyenler simdiden goruliayor” (Ayni
kitap, s. 9/10).
Ezanin Arapcaya cevrilmesinin ardindan, bugiine degin, irtica hareketinin, fes, bere, yesil bayraklar, eski yazi
ile yayinlar, heykel kirmalar, tarikat 6rgttlenmeleri, cenaze namazi boykotlari ve nihayet cihat ve katliam
¢agrilari biciminde dalga dalga nasil genisledigi ve hilafeti memlekete geri getirme ¢abalarina kadar gelip
dayandigi dustnulecek olursa, Nadir Nadi'nin buglinkii durumu daha 21 yil 6ncesinden goérip sezerek
yureklilikle ortaya koymasini gergekten takdir etmek gerekir.
Onun bu goérus ve sezis yetenegine, 1960 Devrimi'nden sonraki yazilarindan pek ¢cogunda da tanik oluyoruz.
Elimizdeki kitabin 5 Haziran 1960 tarihli ve "Onun izinden Gidecegiz" baglkli ilk yazisinda Nadir Nadi:
"Kaygumu aclkc¢a belirteyim: Turkiye'nin kaderini elinde tutacak olan yarinki yasama organi mutlaka
devrimlere bagli ve Atatirk¢u bir kurum olmahdir. Clinki cagdas medeniyete ve Batili hukuk diizenine
kavusmanin biricik yolu vaktiyle Atatirk'in gosterdigi yoldur. Menfaat dizenbazlarina, vicdan sémuriculerine
ve hukuk yikicilarina memleketi teslim etmek i¢in parlamento kurulmaz. Bunu aklimizdan ¢ikarmayalim."
diyerek, bu memleketi kurtaracak tek ¢ikar yolun Atatiirk¢uliik yolu oldugunu, o zamana degin kimbilir kaginci
kez aciklamistir. Bu tarihten 7 yil sonrasi AP iktidari déneminde Nadir Nadi 16 Nisan 1967 tarihli ve "Gévde"
baslikh yazisinda eski Demokrat Parti iktidarinin icraatindan érnek vererek sdyle diyor:
"Demokrasiyi kafa degil, govde rejimi olarak halletmistik bir kez. Agizlari kapamak ve kalemleri sindirmek icin
kanun dstine kanun ¢ikardik. Ve Nasreddin Hoca'nin esegi misali, fikirsiz demokrasiyi tam yirurlige
koyacagimiz sirada 27 Mayis'la tepe taklak yuvarlandik gittik. Can ¢ikmayinca huy ¢cikmaz derler; gévde
saltanatinin biitiin azameti ile simdi gene yururlige konmak istendigini goruyoruz. (...) Topluma sunulan
fikirlerden bir kismi kimi ¢cevrelerin ¢ikari ile ¢elisme halindedir. Cikari ugruna gercek demokrasiye de, gergcek
Ozgurluge de her zaman bos veren bu cevreler, 6yle anlasiliyor ki, bu sefer de kafayi bir yana birakip gévde
ile isi idare etmeye kararlidirlar. Demokrasiyi deve yapacaklarini ve bunu millete yutturacaklarini
ummaktadirlar. Herhalde i¢ ve dis kosullari kendi hesaplarina bu sirada pek elverigli buluyor olmalidirlar.
Unuttuklari nokta yalniz gévde gosterilerine dayanan bir ydnetim sisteminin her zaman havada kalmaya ve
er-gec¢ yikilmaya mahkdm oldugu gercegidir."
Bu goris de, gozlerimizin 6niinde gerceklesmis ve "gévde demokrasisi" 12 Mart'ta yikilip gitmistir.
Bu 6ns6zin basinda, Nadir Nadi'nin yazilarinin gelecekteki Turk Siyasal Tarihi arastiricilarina isik tutacagi
yargisina vardigimizi aciklamistik. Yukarida verilen su birkag 6rnek bile bu yargida ne denli hakli
oldugumuzu géstermeye yeter. Bir siire Galatasaray Lisesi'nde sosyoloji 6gretmenligi yapmis olan sayin
yazar, sosyal yasalari ¢ok iyi bildidi icin, siyasal tahminlerinin hemen hi¢birinde yanilgiya dismemistir. Keske
memleket bugiinki acikh duruma dismeseydi de o yaniimis olsaydi! Buna, vatanini seven her namuslu Turk
aydini gibi, herhalde ve en basta kendisi ¢cok sevinirdi. Ne care ki, sairin su beyitinde buyik bir gercek payi
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var:

"Tarihi tekerrir diye tarif ediyorlar,
Hic ibret alinsaydi tekerriir mi ederdi?"

Hic kuskusuz sdyleyebilirim ki, okuyucular bu kitabl, ibret levhalariyla dolu siyasal bir roman gibi, bir hamlede
rahatca ve merakla okuyacaklar ve dusiinenler ise, onun sayfalari arasinda biraz da kendi siyasal kader,
yasanti ve belki de nemeladzimcilik yanilgilarini bulacaklardir.

Erenkdy, 27 Eylul 1971
Ord. Prof. Dr.
Hifzi Veldet Velidedeoglu

1960 YILI

5-6-1960
O'NUN iZINDEN GIDECEGIZ

Verecegimiz kararlari, yasadigimiz devrin sartlari icinde disiinmeliyiz: 1950 yilinda Sec¢im Kanunu
hazirlanirken nisbi temsil sistemine iltifat edilmemesi belki bir hata olmustur. Atatirk devrimlerinin amag
bildigi Bati medeniyeti ¢ercevesinde insan haklarina dayanan ¢ok partili bir sisteme gecerken, Meclis'te
¢cogunlugu ele gecirebilecek tavizci bir zimrenin keyfi hareketlerini frenlemek lizumunu 6nceden fark
edemedik. Daha dogrusu iktidari kaybettigi takdirde Cumhuriyet Halk Partisi'nin béylesine bir azinliga
dusecegini hesaplayamadik. Uzun yillar Halk Partisi'nde ¢alisan, devrim prensiplerine bagliliklarini her
firsatta tekrarlayan DP kurucularinin da bir giin o prensipleri tekmeleyeceklerini, hukuk devleti sartlarini kendi
elleriyle yikacaklarini havsalamiz almadi. 1950 secimleri nisbi temsil usuliine gére yapilsaydi, o Meclis'te yer
alan muhalefet grubu sayica daha kuvvetli olacak ve demokratik kontrol mekanizmasinin daha tesirli bir
sekilde islemesini saglayabilecekti. Ayni zamanda, gerilik akimlari da boylece frenlenmis olacakti.

Bununla beraber nisbi temsil sisteminin klasik mahzurlarini da gdzden irak tutmamak gerekir. Bunlardan
baslicasi, parlamentoya zamanla kicik kicik partilerin dolmasi, hiikiimet kurma isinin ancak partilerarasi
¢esitli kombinezonlarla basarilir hale gelmesidir. Bu gibi hiikiimetler genel olarak ¢ok kisa émurli olurlar,
istikrarli ve uzun sireli programlar hazirlayip yiriitemezler. Bizim gibi geri kalmig, kisa zamanda buyik
hamleler yapmak zorunda bulunan milletler i¢in bdyle bir sistemin doguracagdi tehlikeler meydandadir. Ayrica,
kucuk partiler birleserek bir giin yine bir tahakkiim ¢cogunlugu kurmalari nisbi temsil usuli ile de imkansiz
sayllamaz.

Onun i¢in, gecen on yil icinde iyi sonug¢ vermeyen tecriibelere bakarak buyuk kusuru yalniz Se¢im
Kanunu'nda aramamaliyiz. Simdi cogunluk sisteminden ayrilirsak yarinki Meclis acaba daha guvenilir bir
hukuk dizeni yuratebilecek midir?

Bir defa bugiin bambagka bir siyasal durum i¢indeyiz. On yil 6nce devrim prensiplerini korumak ve hukuk
duzenini gelistirerek yuritmek istiyorduk. Bugiin ise devrim prensiplerini de, hukuk diizenini de yeniden
kurmak gorevi ile karsi karsiyayiz. Boyle bir gorevi ancak parlamentoya iyice hadkim olacak namuslu ve
dlkiict bir parti grubu ile basarabiliriz kanisindayim. Kiicik parcalara boéliinen, ¢alismalarini kulis tavizleri ile
diuzenleyen bir mecliste belki bir cogunluk saltanati 6nlenebilir. Fakat devrim prensiplerini yeniden tehlikeye
atmak ihtimalleri 6nlenemez.

Hazirlanacak anayasaya bu hususta kesin hikkiimler konacagi, vatandas hak ve hirriyetlerinin saglam
teminata baglanacagi séyleniyor. Niyetlerimiz ne kadar halis olursa olsun, sitten agzi yanmis insanlar olarak
yogurdu ufleyerek yememiz ve acele yargilardan sakinmamiz gerektigi kanisindayim.

Hazirlanan anayasay! kimler onaylayacaktir? Halk mi, yoksa gelecek Meclis mi? Nisbi temsil sistemine gore
yeni bir Se¢im Kanunu hazirlanirsa, gelecek Meclis'in nasil bir karakter tagiyacagini bugiinden bilebilir miyiz?
Kaygumu agikca belirteyim: Tirkiye'nin kaderini elinde tutacak olan yarinki yasama organi mutlaka
devrimlere bagli ve Atatiirk¢ti bir kurul olmalidir.

Cunkl cagdas medeniyete ve Batili hukuk diizenine kavusmanin biricik yolu bize vaktiyle Atatirk'in
gosterdigi yoldur.

Menfaat diizenbazlarina, vicdan somuriculerine ve hukuk yikicilarina memleketi teslim etmek icin
parlamento kurulmaz.

Bunu akhmizdan ¢ikarmayalim.
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12.6.1960
ASIL GUVENLIGI KENDIMIZDE ARAYALIM

Hurriyetlerini kazanan milletler, o ugurda cektikleri 1stiraba bir daha katlanmamak kaygusu ile daima teminat
ararlar. idare edenlerin zamanla bir tahakkiim rejimine dogru kaymak istemeleri, en ileri memleketlerde bile
gorulen bir egilimdir. Halk bunu tecriibe ede ede, yuzyillar boyunca acilara ugraya ugraya anlamistir.
Anayasalarda yer alan temel hak ve hirriyetlerin glivenlige baglanmasi, bdylelikle idare edenlerin bir giin k6tu
yola sapmalarinin dnlenmesi bu itibarla ¢cok énemlidir.

Kisa zamanda bize yeni bir anayasa projesi hazirlamakla gorevli bilim komisyonundan millet iyi bir eser
bekliyor. Her biri kendi alaninda bir otorite bilinen sayin profesoérlerimize guveniyoruz. Belli bir stire iginde
mumkun olabilen en iyi calismayi basaracaklarina ve vatandas haklarini bir giin sunun bunun elinde oyuncak
olmaktan kurtaracaklarina inaniyoruz.

Yalniz unutmayalim ki, son tahlilde asil teminat, her zaman ve her yerde oldugu gibi, yine halkin uyanik
iradesine bagli kalacaktir.

Birinci Cihan Harbi'nden sonra Almanlarin hazirladigi Weimar Anayasasi, dinyanin en mikemmel hukuk
anitlarindan biri sayiliyordu. Ona ragmen bir giin bir Hitler ¢ikti, Alman milletini kandirarak o koca aniti bir
tekme ile yiktl ve hem kendi memleketini, hem de dinyay felakete surikledi.

Hitler'in tekelci ve keyfi idaresine kargi Almanya'da, aydinlar tarafindan gosterilen tepkiler azimsanacak kadar
zayif da degildi. Fakat bir kisim halk, adamin cazibesine kapilmisti. O da bunu ustaca sémurmesini bildi,
emrindeki propaganda teskilat ile biri on gibi gésterdi. Aydinlari hakir gérdil, alaya aldi, onlarla kalabalik
arasinda bir ugurum agcmaya calisti. Boylece tepki giicti zayiflayan millet, hak ve hirriyetlerinden oluverdi.
Almanlar, aci gercedi kavradiklari zaman i isten gecmisti.

Demokratik diizenin korunmasinda aydinlarin daima uyanik bulunmasi ve halki uyararak onun aldatilmasina
engel olmasi sarttir.

idarenin, ufak da olsa, ilk bakista 6nemsiz de sayilsa, herhangi bir haksiziigini gériip susmak biiyiik hata
olur.

Uctincii Cumhuriyetin baglangicinda Fransiz milleti vatandas haklarini titiz bir dikkatle korumayi ihmal
etmiyordu. Dreyfus olayi Uzerine kopan firtina bu bakimdan hala bir 6rnek olarak dillerde dolasir. Eger o
zaman Fransiz basini, basta Zola, Yahudi asilli bicare bir subayin ugradigi adaletsizlige karsi dylesine
sahlanmasaydi, Uctincii Cumhuriyet daha yirminci yiizyihn baglarinda soysuzlasir, kisa zamanda ¢okerdi.

Su gercegi aklimizdan c¢ikarmayalim: Haklarimizin asil teminati bizizdir. Hazirlanacak anayasa ne kadar
muikemmel olsa da, hirriyetlerimiz Gizerine her giin, her saat, titreyecegizdir. Usulsiiz ve yolsuz tasarruflar
nereden gelirse gelsin, kimi hedef tutarsa tutsun, bunlara karsi cephe almak boynumuzun borcudur.

- Oyumu verdim, falan parti isbasina geldi, artik rahat edebilirim.

Demeyecegiz. Oyumuzla kurdugumuz meclisleri adim adim kontrol edecegiz. insan haklarina saygi duyan bir
idareyi yurdumuzda devamli kilmak istiyorsak bir an gevsememeyi gze alacagiz. Kisileri 6verek biyuk adam
yaratmak sevdasindan da vazgec¢meliyiz. Bir adamin blyukligi oturdugu koltugun énemi ile dedil,
memlekete yaptigi hizmetlerle élculir. Hizmetlerinin muhasebesi ise ancak bir 6mur sona erdigi giin
yapilabilir.

Son yillarin olaylari, bu yénden de ibret dersleri ile doludur.

15.7.1960
KULTUR SEFERBERLIGI GEREKIYOR

Uzun siiren savas yillarindan sonra milletlerin yaratici giicii zedelenir. Olim, daha ziyade geng kusaklar
arasinda yikintilara sebep olmus, Ustelik dogumlar da azalmistir. Normal hayatiyete kavusana degdin sosyal
organizma yillarca bir nekahet devri gecirmek ve olaganistu bir ihtimamla bakilmak gerekir.

Birinci Cihan Harbi'ni ve Milli Kurtulug Micadelesi'ni takip eden devre boyunca biz bunun acisini ¢ok ¢ektik.
Canakkaleler'de, Filistinler'de, Kafkasya ve Galigyalar'da milletimizin temiz kani oluktan bosanircasina akmis,
bunlardan arta kalani ile de Kurtulug Savasi'ni basarmistik. Cumhuriyet ilan edildigi zaman toplumun
idaresinde gorev yuklenecek aydin kadrolari son derece zayif bir halde idi.

Ataturk devrimi iste o sartlar altinda basarildi. Kiltir, teknik, bayindirlik, ekonomi ve her turli idare
alanlarinda siki bir calisma temposu ile ise koyulmustuk. Onuncu yil marsinin "Ciktik acik alinla on yilda her
savastan" diye baslayan misralarindaki éviinme payi haksiz degildir. Onca felaketlerden sonra hemen hemen
sifirdan baslayan bir kalkinma hamlesinin milletimizi 1933 potansiyeline ulastirmasi gercekten dvinulecek bir
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merhale idi. Atatlrk bize su 6gudu veriyordu: "Calis, giiven ve 6vin..." Bu 6gut cagdas medeniyet diizeninin
onun agzindan ifadesini bulan parolasi idi. Daha yapacak ¢ok isimiz vardi ve yasadigimiz siirece milletimize
karsl gorevimiz sona ermis olmayacakti.
ikinci Cihan Harbi'nin disinda kaligimiz tarihimizde belki ilk defa olarak bize yeni bir sans bagisliyordu. Maddi
yikintilara ugramayacak, devrimlerimizin 1s1§ginda basladigimiz kilttrel ve ekonomik kalkinmamizi daha hizli
adimlarla yurutebilecektik.
Dusuk iktidarin en buytk suglarindan biri bu gercegi bir turli kavrayamamasi, elimize gecen buyik firsati
kagirarak bizi on yil geri birakmasi olmustur.
On yillik DP iktidari boyunca ugradigimiz kayiplar korkunctur. Ozellikle milli kiltiir bakimindan her alanda
bayuk ¢okuntulere yol aciimistir. Bunlara kargi simdiden gerekli tedbirleri almak ve on yilin kayiplarini telafi
etmek icin bltin gayretimizle ¢alismak zorundayiz.
Milli egitim davasi, davalarimizin baginda yer almalidir. Bu, bir bakanligin tek bagina Uistesinden gelebilecegi
bir konu olmaktan artik ¢cikmistir. Hikimet elindeki butiin imkénlarla harekete gegcmeli, ¢esitli bakanliklar ve
muesseseler arasinda verimli bir igbirligi kurmak suretiyle konuyu devlet dl¢tisiinde teskilatlandirmaya
bakmalidir.
Bugun yeryiziinde okuma yazma orani yizde eli besi bulan milletlere "geri kalmig milletler" deniyor. Biz bu
nispetin ¢cok daha altindayiz. En iyimser tahminlerle, okuma yazma bilenlerimizin sayisi ytizde otuzu
gecmemektedir. Yeni okullar agmak, hatta Koy Enstitiilerini ve halkevlerini yeniden kurmakla kisa zamanda
bir sonuca varmak imkénsizdir. Biz milletge genel bir egitim seferberligine muhtaciz. Buyuk kiicuk, kadin
erkek, hepimiz okuyacagiz, hepimiz yetiseceg@iz. Bu ugurda ordumuzdan, yiksekdégrenim gencligimizden,
idare cihazimizdan, radyolarimizdan hatta endustri alanindaki ¢esitli miiesseselerimizden yararlanmak
zorunday!z.
Bu isi rasyonel bir sekilde teskilatlandirmak igin genis dlgctde ihtisas elemanlarinin katilacagi bir kultar
seferberligi kongresi toplanmasina lizum goérulebilir. Yahut hikimet kendi inisiyatifi ile ilgili bakanhklar
arasinda bir isbirligi kurabilir.
Herhalde kaybettigimiz yillari bir an 6nce gidermek ve geri kalmis millet durumundan en kisa zamanda
kurtulmak zorunda oldugumuzu unutmayalim. Bunun yegéne caresi genel editim seferberligidir.

21.7.1960
TUHAF BIR TAKTIK

27 Mayis Devrimi'nden sonra en hayret ettigim sey, o giine degin diisuk iktidarin her yaptigina alkis tutan,
eski blyuklerin 6niinde yerlere kapanan bir kisim basinin birden yiiz seksen derecelik bir donusle devrimci
oluvermesi idi. Demek aralarinda bir tanecik olsun diinki idareye inanarak baglanmis bir yazar yoktu. Hepsi
maddeci ve mideci adamlardi. Fakat bunlar gérinart de mi kurtarmak [Gzumunu duymuyorlardi? Biraz
temkinli davranip bir stire susamaz, susmasalar da yavas konusamazlar mi idi?

Hayir bunu yapmiyorlardi. Tersine dinku efendilerine catmakta, diusik idareyi yerin dibine batirmakta
birbirleriyle yarigircasina asiri bir gayret harciyorlar, bdylece kendi haysiyetlerini tekmelemekten
cekinmiyorlardi.

Bu davranigin sebebi acaba ne olabilirdi?

Milli Birlik idaresi ikinci ayini doldurmak tizere oldugu su giinlerde yukariki soru az ¢ok aydinlanmis gibidir.
Bizim saksakc! baylar, anlasilan devrim hareketinin yildirnm hizindan trkmus, eski idareye karsi acele ve
siddetli tedbirler alinacagini sanmig, bu arada yakayi kurtarmak icin bagka ¢ikar yol bulunmadigini disiinmus
olacaklar. Devrim hareketini basaranlarin béyle bir niyetleri olmadigini gérince, simdi yavas yavas
rahatladiklari ve kendilerine gelir gibi olduklarini fark ediyoruz. i¢lerinden bir iki tanesi yeni bir taktigin
denemesine girismislerdir. Fakat "hesap sorma" davalari arasina CHP devrini de katmaya calisarak, akillari
sira eski efendilerine endirekt bir yardimda bulunmak istiyorlar. Dedikleri su:

"- Madem ki gecen devrin hesabi gorulecek, o halde daha eski devrin de hesabi ortaya konmali, tarafsiz
mahkeme 6niinde bunlar da bir bir incelenmelidir. DP iktidari 1950 yilinda "devr-i sabik" yaratmayacagiz
diyerek af kanunu c¢ikarmakla iyi etmemisti. Simdi Mili Birlik Komitesi isi yeniden ele alsin, 1946 secimlerinin
icyuzu anlasilsin, sorgusuz kursuna dizilen vatandaslarin hesabi sorulsun, tek parti devrinde goérevini kétiye
kullanan, nifuz ticareti yapan CHP'li politikacilarin kim olduklari ortaya cikarilsin, cezalari verilsin."

Bu basit taktikle gérilen amag meydandadir: intikal devrinin giicliikleri ortasinda igleri karistirmak, meseleleri
dagitmak ve Milli Birlik hareketini soysuzlastirip yeni bir diktatorliige zemin hazirlamak. O arada zaman
gececedi icin dusuk iktidarin agir suclarini unutturmak da belki mimkuan olur.

Bir kez sunu hatirlamaliyiz ki, 1950 yilinda "devr-i sabik" yaratmamak vaadi ile DP Buyuk Millet Meclisi'ne bir
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af kanunu tasarisi sundugu zaman CHP Grubu buna toptan itiraz etmis, aleyhte oy kullanmisti. Su halde tek
parti devrine ait ortada haksiz yere affa ugramis suglar varsa, bunun hesabini vermek durumunda olan yine
dusik iktidardir. Tek parti devrinin sorumlulari arasinda DP kuruculari da bulundugundan, 1950 tarihli af
kanununun tamamiyla sefkat duygularina dayanmadigini, ilhamini birtakim kisisel kaygulardan aldigini
soylemek de mumkundur. Kaldi ki, yurdumuzda CHP ileri gelenleri dahil, suclarin cezasiz birakilmasini
isteyen akli basinda bir vatandas yoktur. Boyle oldugu halde "devr-i sabik yaratmamak" iddiasi ile ve kendi
¢cogunluguna dayanarak bir af kanunu ¢ikardiktan sonra DP yonetim ekibi, on yil boyunca mitemadiyen
devr-i sabik yaratmisg, aldigi her anti-demokratik tedbiri "onlarin zamaninda sanki daha mi iyi idi?" gibi
manasiz ve yakisiksiz bir gerekceye dayamistir.
Milli Kurtulug Savasi'nin bir sonucu olarak Ataturk'in 6nderligi ile kurulan tek parti rejiminin devrimsel
karakteri meydanda idi. Cok partili hayata gecis, o devrimin blyiik amaci biliniyordu. Dusuk iktidar, 1950
secimlerine degin elde edilen demokratik gelismeyi durdurup gerisin geriye dénmekle milletin haklarini
¢ignemis, hukuk disi ve keyfi bir idare kurmustur. Sorumlularin vermek zorunda bulunduklari asil hesap bu
davranigin hesabidir.
Yoksa, kotllukler, adi suiistimaller, ne zaman ve nerede islenmis olursa olsun hesabl elbette daima sorulmak
gerekir. Ben burada CHP'yi savunmak gibi bir amag gutmuiyorum. 1946 secimlerinin en fazla aleyhinde
yazmis olanlardan biri sifatiyla boyle bir seyi aklimdan bile gecirmem. Fakat o siralarda CHP'nin borusunu
¢alan bu baylari hatirlatayim ki 1946 secimlerinin buyik kusuru, tatbikattan ziyade kanunun acayipliginden
dogmustu (acik oy, gizli tasnif). O secimlerin sonunda DP grubunun Meclis'e girmesi de ortada simdi
gorulecek bir hesaba artik yer kalmadigini gosterir. Kotuluklere gelince, tek parti devrinde birgok bakan
hakkinda Meclis sorusturmasi acildigini hatirlarsiniz. DP'nin on yillik iktidari boyunca, muhalefetin o kadar
Israrina ragmen, Meclis'te bir sorusturma komisyonu kuruldugunu gérdik ma?
Evet gordik, ama bu bir hikiimet tyesinin degil, CHP'nin ve bir kisim basinin faaliyetini inceleyecek olan
komisyondu. 27 Mayis olmasa idi, bugiin saksakg¢i baylar o komisyonun kararlarini bize kargi savunacaklardi.
Tabii biz ortada olmayacaktik.

4.8.1960
BiR TABUYA PAYDOS DENIYOR

Bir zamanlar ordudan s6z agmak, milli savunmamizla ilgili konular Gizerinde tenkitlerde bulunmak hemen
hemen imkansiz gibi idi. Ordu bir nevi tabu sayiliyordu. Onun isine disaridan karisilamazdi. Uzaktan
yakindan orduya dokunan meseleler biyuk bir sir perdesi altinda gizli tutulmak gerekirdi. Varligimizin
korunmasi ugruna butiin umudumuzu bagladigimiz, serefimiz ve her seyimiz bildigimiz silahli kuvvetlerimiz
nasil idare ediliyordu, bilmezdik. Hele yiksek kademelerde gorevlendirilen komutanlarin kisiligi tzerinde
durmak siddetle yasakti. Bunlarin giindelik hayatlarinda isleyebilecekleri kusurlari belirtmek bile su¢ sayilirdi.
Hic unutmam, diisik Genelkurmay Bagkani hakkinda gecen yil ingiliz gazetelerinde ve onlardan aktarma
yolu ile 6teki Batl gazetelerinde pek tuhaf, tuhaf oldugu kadar da g6ze batici bir yazi ¢cikmisti. DUk general
film cekmeye pek merakli imis. Resmen ziyaret ettigi ingiltere'ye ayak basti§i zaman kendisi igin tertip edilen
toreni de emir subayi vasitasi ile filme aldirmak istemis. Mizika caliyor, pasa karsilayici birligi teftis ediyor,
sonra birlik muntazam adimlarla pasanin 6niinden gegiyor, tamam degil mi? Hayir. Aksilik bu ya, sinema
makinesinin igindeki film bitmis. Emir subayi, kargilama térenini tam olarak filme alamadigini soylilyor. iste ne
oldu ise, o esnada oluyor. Dusik pasa sinema makinesine kullaniimamis yeni film gecirtiyor ve mevkiini,
sifatini, orada bulunus sebebini unutarak, sanki Hollywood stidyolarindan birinde bir sahneyi prova
ediyormus gibi, gayet ciddi bir tavirla karsilayici birlik komutanina emrediyor:

- Olmadi, bagtan!

Ve orada bulunanlarin hayretten acilan gozleri 6niinde mizika tekrar calmaya basliyor, dusuk Erdelhun tekrar
birligi teftis ediyor. Birlik de tekrar rap rap rap onun dniinden geciyor.

Pek ciddi Bati gazetelerinde ¢ikmasa idi bu inanilmaz haberi tatsiz bir saka sanmak mimkundud. Ne yazik ki
haber gergegin ta kendisi idi ve dusuk pasa hakkinda kic¢uk dusirtci yayinlarda bulunmak tehdidi altinda
bizim gazeteler konuya dokunmamak zorunda idiler.

Hadi olay vatandaslardan gizlendi, bu durum karsisinda Genelkurmay Bagskani degistiriimeli, hi¢c degilse bir
ihtar almali degil mi idi. Ne gezer! Dusik iktidar devletin kilit noktalarini bu karakterde insanlara emanet
etmeyi isine daha uygun buluyor, onlarin hizmetinde kendini daha rahat hissediyordu.

Sukurler olsun ki, bunlardan aradigi kadarini bulmasina imkéan yoktu. Atatirk'ten aldigl hizla, maddi-manevi
gucind dev adimlaryla yikselten Tirk ordusu her bakimdan éviinebilecegimiz bir diizeye ulasmigsti. 27
Mayis'tan beri bu gercegi acik olarak gorilyoruz. 27 Mayis'tan beri ordu artik bir tabu olmaktan ¢ikmistir.
Millet, iniformal evlatlariyla ayrilmaz, parcalanmaz bir biitiin oldugunu simdi g6zleriyle gértyor ve dviniyor.
Bu ileri hamleyi basarmak serefi de yine ordumuzun basinda bulunan acik distinceli subaylara aittir. Harp
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Akademileri Komutanhgi'nda diploma dagitim toreni vesilesiyle evvelki giin s6z alan sayin hatipler ve
onlardan sonra konusan sayin Devlet Baskani, milletce yasayisimizda kavustugumuz yeni zihniyeti acik¢a
belirtmislerdir.
Ordu politika yapmaz ve yapmayacaktir. Milletin ve cumhuriyetin koruyucusu kahraman silahli kuvvetlerimiz,
her zaman oldugu gibi milletin ve cumhuriyetin emrindedirler. 27 Mayis hareketi, herhangi bir politika ihtirasi
ile degil, tam tersine hirsh politikacilarin memleketi uguruma siriklemelerine engel olmak amaci ile géze
alinmistir. Tarihimizin benzerini pek az kaydettigi bir gaflet devrine son verilmistir. Ttrk ordusu, vatan ugruna
yuklendigi esas gorevini her kaygunun Ustiinde tutmasini bilecektir.
Iste bu kaygu iledir ki, sayin devlet ve hiikiimet bagkani son nutkunda ordumuzda yapilacak genclestirme
"ameliyatl" Uzerinde durmus, bunun 6nemini belirtmistir. DUsUk idare zamaninda silahli kuvvetlerimize ait her
turlii “icraat" gizli tutulur, bu hususta ne énceden, ne de sonradan vatandasa bilgi verilmezdi. "icraat"
dedikleri de ¢ok defa gercek memleket menfaatlarindan ziyade partizan politika distincelerine dayanirdi.
Oysa, bugin eski tutumun kékinden degistigini goruyoruz. Tim davraniglarini mili menfaat agisina gére
diuzenleyen bugiinku yoneticiler hareketlerinin hesabini her an millete vermekten ¢ekinmiyorlar.
Bu sartlar altinda devletin ve onu meydana getiren miesseselerin daima daha gurbiz ve daha sihhatli bir
hale kavusacagindan stphe edilebilir mi?

7-8-1960
KAFAYI| DA BERABER YENILEMELI

Basbakanliga baglh bir personel dairesi kurulacagini, bakanliklar kadrolarinin rasyonel ¢calisma sistemine
uygun bir hale getirilecegini ve bundan sonra da yeni kadrolara gére memurlar arasinda zamanla bir ayiklama
(tasfiye) hareketine gecilecegini 6greniyoruz.

On yillik basibos ve keyfi bir idarenin bakanliklar kadrolarinda birtakim lizumsuz, hatta zararli siskinlikler
yaratmig olmasini olagan sayariz. iktidar partizanligi yiizinden kimi yerler ehliyetsiz kisilere birakiimis olabilir.
Devlete degil, partiye hizmet etmeyi is edinen kimseler 6nemli yerlere getirilmis bulunabilirler. ise adam
bulmaktansa adama is icat etmeyi yeg sayan bir zihniyet cesitli hizmet kollarini verimsiz kilmig, kimbilir belki
de bitun batin dumura ugratmistir.

Bu itibarla bakanliklar kadrolari Gzerinde yeni ve temelli bir diizeltme hamlesini, devlet ¢arklarinin iyi islemesi
bakimindan yarin hesabina Umit verici sayariz.

Ancak, 6zledigimiz olgun mekanizmaya kavusabilmek icin, sadece kadrolarda yapilacak bir degisiklige, ya da
personel arasindaki bir ayiklama hareketine bel baglamanin yeter olmadigini belirtmeliyiz.

Devlet iglerinin bundan béyle dogru dirust yaratilmesini istiyorsak, ilkin bir zihniyet inkilabr bagarmamiz
gerektigini unutmayalim. Son on yil boyunca yurdumuzda hemen bitiin hizmet kollari derin sarsintilara
ugradi ise, daha 6nceleri de durumumuzun pek parlak sayllamayacagini kabul etmeliyizdir. Coktandir
Tanri'nin rahmetine ulasan bir basbakan, tek parti devrinde Blyik Millet Meclisi kiirstisiinden "Devlet
dizenimiz A'dan Z'ye kadar bozuktur" demek cesaretini géstermis, bir gercegi belirten bu vecizesi ile de
tarihimize in salmisti. Duzenimiz neden bozuktur? Bu nedenin nedenlerini saymaya belki ciltler
yetmeyecektir. Ama satirbasina alacagimiz sebepler arasinda devleti halktan ayri tutan, devleti halkin degil,
halki devletin hizmetinde farzeden kéhne ve ortacagimsi zihniyeti elbette unutamayiz. Saltanat devrinde bir
zamanlar gercegin ta kendisini ifade eden bu zihniyet, simdi saltanat yikildigi, egemenlik ¢coktan millete
gectigi halde, kimi kafalara hala kakihdir, oradan sékulip atilamamistir. Vatandasa yukaridan bakan, ona
hizmet etmeyi gonli istemeyen, devlet dairesine bagvurdugu zaman hakl haksiz vatandags! savsaklamay
marifet bilen, isleri sirincemede birakmakla is yaptidini sanan bu zihniyete kargi amansiz bir savas acilmali
ve kesin zafere dek ara vermeksizin savasiimalidir.

Bunun yani sira ¢calisma saatleri de Gzerinde durulacak bir konudur. Genel olarak biz ¢calismayi dairede
gecirdigimiz saatlere gore hesaplariz. Masamizin basinda ka¢ saat oturmussak, o kadar saat calistigimizi
soyleriz. Oysa, 6nemli olmasi gereken suphesiz ¢ikardigimiz istir. Bu da ¢alisma saatinden ziyade calisma
temposu ile ilgilidir. Ne yapip yapmali, ¢calisma tempomuzu hizlandirmaliyiz. Bitiin devlet dairelerindeki
kahve ocaklarini lagvetmekle ise baslarsak, ilk adimda blyulk ve Umit verici bir hamle yapmis oluruz.
Dairelerdeki kahve ocaklari ¢coken saltanat devrinden arta kalma ne kadar kotu aligkanliklarimiz varsa
hepsini temsil eden bir semboldir. Burolar bir buyurma, vatandasi azimsama ve ehibbalarla 1aklakiyat yapma
yeri olmakten en kisa zamanda kurtariimahdir. "Gelsin kahve, gitsin ¢ay", "simdi ziyaretcim var, yarin ugra"
bdyle calismak olmaz. Bati memleketlerindeki devlet dairelerinde is saatinde kahve icen, 6zel ziyaret kabul
eden, cay Ismarlayan memur goérir misiuntz? Lizumlu yerlerde kantinler, bifeler vardir; oralara da ancak
belli zamanlarda girilebilir.

Kanunun c¢izdigi sinirlar icinde halka hizmet etmek, vatandasin isini gdrmek goérevini iyi ve ¢cabuk basarmak
bakanliklarimizin degismez prensipleri haline konmalidir.

Personel dairesi gerekli ayarlama ve ayiklama hazirliklarini yapadursun, bu zihniyet inkilabini simdiden
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gerceklestirmeye bakmaliyiz.

14.8.1960
KARA METOT

Hoslanmadigi, ya da cikarina uygun bulmadigdi dustinceleri serbestce tartismaktan korkan gerici, halk
g6ziunde kendini hakli gosterebilmek icin o diglinceleri bir yana atar ve buttn gicu ile distincelerin sahibine
saldirir. Ornegin, hekimligin kamulastirilmasi tezini savunan bir adami ele alalim. Bu tez, giiniin sartlari icinde
dogru veya yanlhs olabilir; uygulanma imkani bulunur veya bulunmayabilir. Gerici, bdyle davayi akil yolu ile
¢6zmeye, yahut da ¢uritmeye calisacak yerde, tutar, o davayi ortaya atan adamin kisiligini lekelemeye
kalkar. Oysa, mantik¢a dusinuldigi zaman bir tezin dogrulugu ve yanlishdi ile o tezi tartisan kimselerin 6zel
karakterleri arasinda bilimsel bir oran bulunmamak gerekir. Ne yaparsiniz ki, gerici insanlar yaradilistan
boyledirler. Yeter derecede egitim gérmedikleri, yahut halk cogunlugunu bu yoldan kandiracaklarini
umduklari icin davranislarini ona gore ayarlarlar. Gazetelerde, dergilerde rastladigimiz fikir tartismalarinin
kisa zamanda "sahsiyat"a dokulip soysuzlasmasi da bundandir. Toplum icindeki ileri geri ¢esitli tepkilerin
akil ve mantik disi 6zelligine isaret ederken bilyiik italyan sosyologu Vilfredo Pareto bu konuda Bati
dinyasindan sayisiz drnekler gdsterir.

Bizim gericilerin, begenmedikleri distincelerin sahiplerine karsi 6teden beri "komunistlik" isnadini ulu-orta
savurduklarini biliyoruz. Bunu yaparken okurlarini telkin yolu ile kendi etkileri altinda tutacaklarini umarlar.
Vatandas soyle dustinecektir: "Ha, demek kominist, o halde vatan haini, o halde bunun disinceleri yanhs ve
zararll. Bu adama degil ona ¢atana hak vermeliyim."

Dusuk iktidar zamaninda gerici yobazlar bu metodu dylesine bol bol kullanmiglardi ki, son zamanlarda en
basit memleket meselelerini ele alip yobazlara kargi savunmak bir cesaret isi olmustu. Tek parti devrinde
rahatca ortaya atilan disinceler, yurdumuza fikir, vicdan, s6z ve yazi hurriyetlerini getirdigini sdyleyen bir
idare altinda zincire vurulmus gibi idiler. Kimi zaman iméa yolu ile, kimi zaman da acikc¢a:

- Sen komunistsin, sus!

Deniyordu ve dftrok¢uligian, muskaciligin, ortacag diizenine bagh agalar saltanatinin propagandasi
yapiliyordu. Atattirk milletin dinini elinden almisti. Kadinin értiinmesi hurriyeti, ilk 6gretimden gecmemis
cocuklarini hafiz yapmak ana babalarin hakki idi. Ormanlarimizi Tanri koruyacakti ve yurdumuzdaki toprak
rejimi degismeyecekti. Bunlarin dogru olmadigini sdylemek komunistlik olurdu, su halde yasakti.

On dokuzuncu yuzyilin ortalarinda dogan, sosyal ve ekonomik bir nazariye olarak dinya tniversitelerinde
okutulan ve bitln sistemler gibi simdiye dek hicbir yerde kurucusunun distindiigi tarzda uygulanamayan
Marksizm, ne yazik ki bizim gericilerin elinde ve yalniz onlara yarayan bir korkuluk haline gelmistir.
Kominizme kargi cephe alan hicbir tlkede fikir olarak Marksizm yasak edilmis degildir. Birlesik Amerika'da
McCarthy'nin dnderlik ettigi savas metodu kisa zamanda sahibine karsi donmus ve iflasla sona ermistir.
Hurriyet memleketlerinde yasak olan ve yasak edilmesi gereken, kendi vatani aleyhine bir bagka devlet
hesabina faaliyet gostermektir. Bu ise dipediiz casusluk ve namussuzluktur. Bunun fikir hirriyeti ile vicdan
harriyeti ile ilgisi yoktur. Bir yazar, oldugundan bambagka gorundr, 6rnegin Muslimanlik taslar da yine sinsice
bildigini okur, hatta yabanci devletler hesabina kendi milletinin varligini bile bile satar.

Yakin tarihimizde bu gibi tiplere ¢ok rastladik. Bugiin de rastlayabiliriz. Asil korunacagimiz disman,
dustnduguni soyleyenler degil, disinduguni gizleyenler, saman altindan su yuritenler olmalidir.

18.8.1960
TATLI SERT

Devrimlerin sert baslayip, yururlige koydugu prensipler yerlestikce zamanla yumusamasi genel bir kural
sayilabilir. Tarihte yumusak baslayip da yumusak biten devrimlere az rastlanir (ben hatirlamiyorum). Bu
itibarla, Batililarin centilmen ihtilal dedikleri 27 Mayis hareketini pek az rastlanan istisnalardan biri diye
gormek yerinde olacaktir.

Buna karsilik, tarihte yumusak ve tath basladigi halde sonralari sertlesen, daha dogrusu hedefini yitirip yeni
devrimlere yol acan sayil devrimler géralmustir. Kendi kaninda bogulan ihtilaller her zaman ve her yerde
koyu diktatorlikler halinde soysuzlasgirlar. Karanlik, felaket bulutlari uzun yillar ortalidi kaplar, toplum bitmez
tukenmez istiraplara gémaulur.

Bunu 6nlemenin ilk sarti, basarilan devrimin amaclarindan sagsmamak, karar ve davraniglari o amaclara
ybneltmesini bilmek, 6zlenen toplum dizenini vaktinde gerceklesmektir.
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27 Mayiscilarin tlkiisu, yolunu sasirmis, memleketi ucuruma dogru hizla surikleyen basibos ve kontrolsuz
bir idareyi yikarak Atatirk prensiplerinin isiginda insan haklarina saygl duyan demokratik bir sistemi
yurdumuza getirmektir. Bu ugurda girisilen tesebbustin birinci safhasi blyik bir basari ile tamamlanmis, keyfi
idare yikilmig, baslica sorumlulari da, hukuk prensiplerine uygun olarak hesaplari gérilmek tzere
yakalanmiglardir.
Simdi devrimin en nazik, en gug¢ olan ikinci safhasini yasiyoruz. Bir yandan bir anayasa ve se¢im kanunu
projeleri hazirlanirken, bir yandan da milletin hi¢ durmamasi gereken isleri géruliyor, devlet gemisi belli bir
rota Uzerinden yurutultyor.
Rejim heniiz kurulmus olmamakla beraber, bu rotanin vaktiyle Atatirk eli ile ¢izilen rotaya uygun olmasindan
daha tabii ne vardir? Bundan hi¢ siiphe etmeyelim, 27 Mayiscilar ilkin milleti Ataturk'e kavusturmuslardir.
Yuruyecegimiz yol, onun biraktigi yerden baslayacaktir. Devrimin su gétirmez mesrulugunun en birinci
kaynagi budur.
O haldi kimi yerlerden kulagimiza gelen "Nerede hurriyet? Nicin hala agzimizi acamiyoruz? Demokrasi bu
mu idi? Hani artik gazete kapatmayacaklardi?" gibi sikayetleri de bir an dnce dindirmek yerinde olacaktir.
Saman altindan su yuriten maksatl propagandacilari bir yana birakirsak, bircok vatandas hentiz bir devrim
rejiminde yasadigimizi, bunun i¢in de normal hirriyet sartlarindan s6z etmenin biraz erken oldugunu unutmus
gibidirler. Bir devrim idaresini tenkit etmek, ancak o devrimle beraber olanlarin hakkidir. Devrime karsi
gelenler, dunki idarenin partizanlari ve saksakgilari, icinde bulundugumuz intikal devrinde susup oturmak
durumunda olmali degiller midir? Bunlara s6z hakki tanimak, Yassiada'dakilerin hakkini yemek demektir.
Sahipleri ve bagyazarlar tutuklu bulunan bir gazete, disarida kalmis eski usaklarin elinde giiniin kuvvetlerine
yaslanarak 6tusiine devam ederse, bunu devrim mantigina ve devrim amaclarina yakistirmak biraz gi¢ olur.
Bdylelerine izin vermek sinmis partizani cesaretlendirir, masum vatandasin zihninde de sanki tutuklulara
haksizlik ediliyormus gibi birtakim sipheler dogmasina yol acar. Sinik partizanlarin cesaretlenmesi ve
masum vatandaslarin zihinlerinin karismasi ise toplum diizenini bozar, devrim amaglarina bir an 6énce
varmamizi geciktirir. Bir giin bakarsiniz, yazimin basinda belirttigim tehlikelerle burun buruna kaliveririz.
Benden sdylemesi.

21.8.1960
ONLAR DA HAKLI DEGIL Mi?

Hukuk Fakultesi Profesotrler Kurulu, Ord. Prof. Ali Fuat Basgil'in istifasini toplantiya katilan Gyelerin oybirligi ile
reddetmistir. Kurulun dayandidi prensip, distince ve ifade harriyetidir. Ord. Prof. sug teskil etmeyen birtakim
kanaatlerini ¢esitli vesilelerle aciga vurmustur. Kurul bu durumu son derece olagan saymis ve ifade edilen
kanaatlerin tartismasina girismeksizin istifa dilek¢esini kabul etmemeye karar vermistir.

Biz de Profesorler Kurulu'nun kararini saygi ile karsiladigimizi belirtmek isteriz. Dustince ve inanclari
cogunluk tarafindan begdenilmese de, sirf bu yiizden bir profesérii gérevinden ayirmanin dogru olamayacagi
kanisindayiz.

Ancak, bu konuda bizim de bir ¢ift s6ziimuz var. Ayni disiince hurriyeti prensibine gére buna tahammuil
gosterilmesini beklemek hakkimizdir. Sayin Profesdrler Kurulu'nun bu hakki bizden esirgemeyecegini
umuyoruz.

Ord. Prof. Ali Fuat Basgil'in son yazilari Gizerine ileri geri séylentiler ¢iktigini gérdik. Bu arada Sayin Basgil'in
belki hichir zaman aklindan gecirmedigi birtakim distnceler de kendisine mal edildi. Profestriin aydinlarimizi
memleketci ve garpgi diye iki gruba ayirdigi, birincilerin iyi, ikincilerin ise k6t kisiler oldugunu sdéyledigi ileri
surdldd. Ayrica, profesdriin 6nce Muaslimanlik sonra Tarklik tezini savundugundan s6z edildi.

Yirminci ylzyilin ortasinda bir Universite profesérii agzindan biraz tuhaf kagsa da bunlari soyut disiince
olarak kabul etmek ve sinirlenmeden tartismak miumkundur. Atatirk gencliginin bu soézlerden 6turl profesére
darildigini biz sanmiyoruz. Esasen sayin Basgil, son yazilarindan birinde, disiincelerinin yanhs anlasildigini
belirtmis, memleketcilikle garpciligi bir tuttugunu, bu iki kavramin birbirini tamamladidini belirtmistir. Sayin
profesoriin sosyal ve felsefi egilimleri Gizerinde burada herhangi bir elestiriye girismek niyetinde degiliz.
Ozellikleri hakkinda kesin bilgimiz olmamakla beraber, biitiin samimi inanclar gibi, Basgil'in samimi
inanclarina da sayg! besleriz.

Bizim zihnimizi burkan soru su: Yiksekdgrenim gencligini glicendiren nokta, sayin Basgil'in yazili distinceleri
mi, yoksa yazisiz davraniglari midir?

Son devrin olaylarini bir géz 6niine getirirsek, yukariki ikinci intimalin bir hayli agir bastigini gérmezlik
edemeyecegizdir. Yurdumuz, birkac¢ yildir gittikce agir basan ve nihayet silahli kuvvetlerimizi harekete
zorlayan bir anayasa buhraninin ta icinde yasiyordu. Sayin Ali Fuat Basgil ise Istanbul Universitesi Hukuk
Fakdltesi'nin Anayasa Kirsisi'nde ordinaryis profesoér sifatiyla gorevli bulunuyordu. Siyasal binyemizi
siddetle rahatsiz eden bu buhrani gidermek ve dusik iktidari uyarmak amaci ile bitiin memleket aydinlari
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ellerinden gelen cabayi esirgemiyorlardi. Hapse girmeyi goze alan gazeteciler, emekliye ayrilmayi sineye
¢ceken hakimler, bakanhk emrine alinmayi hice sayan hukuk, hatta tip profesdrleri, basimizda dolandigini elle
tutulurcasina gordugumiz felaketi 6nlemek icin didiniyorlardi. Fakat, Anayasa Hukuku Ordinaryis Profesori
Sayin Ali Fuat Basgil susuyordu.
Sanki o ilahiyat fakiltesinden emekli bir (tarik-i diinya) ya da bir manastira kapanmis bir yeni zamanlar
stoisiyen'i idi.
Bu, diinyay! késesinden seyreden, olan biteni tasvip mi ettigi, yoksa kayitsizlikla mi karsiladigi pek belli
olmayan tutum memleketci, garpci, maneviyatci ve medeniyetci profesdrimuize gore, belki dogru ve yerinde
bir davranisti. Fakat Atatiirk gencligi, kendisinden 1sik bekledigi bir Gniversite hocasina bu davranisi
yakistiramiyordu. Bizce Basgil'i istifaya zorlayan son olaylarin hareket noktasini burada aramak gerekir. Ust
yani fazla 6nemli olmasa gerektir. Bu itibarla Sayin Basgil'in tutumu hakkinda bugin bir sey diyecek degiliz.
Profesorler Kurulu'nun kararini da dedigimiz gibi saygi ile karsilariz. Fakat, gencligin hareketi karsisinda derin
takdir duygularimizi belirtmeden edemeyecegiz. Bu kadircigi da onlarin hakki olsun!

24.8.1960
TARIHTEN DERS

Tarih yapan buyuk milletlerden biri oldugumuza siiphe yok. Fakat ne yazik ki yaptigimiz tarihle pek
ilgilenmiyoruz. Tarih okuyanlarimiz az, yazanlarimiz ¢cok daha az. Hele politikacilarimiz, bir kez parti hayatina
atildilar mi, o, biraz okuduklari tarihi de hemen unutuveriyorlar. Sanki daha 6énce bu memlekette benzer
davalarla hi¢ karsilasiimamis gibi tuhaf bir davranisa kendilerini kaptiriyorlar. Bu yiizden eski hatalarin sik sik
tekrar edildigini, ileri hamlelerin lizumsuz yere kdsteklendigini gériyoruz.

Abdulhamit'in son mabeyin bagkatibi Ali Cevat Bey'in, Turk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanan hatiralarinda
ne ibret verici satirlar var. iste onlardan birkagi:

"Bir gece saat bese dogru musahip gelerek simdi daire-yi hiimayuna gelmekligim ferman buyuruldugunu
teblig etti. Beraber giderken musahip aga, bu gece efendimizin pek ziyade meraklanmis oldugunu sdyledi.
Huzur-u sahaneye girdigim vakit kendilerini hakikaten mustarip gérdiim. Oturmakhgimi lutfen ferman
buyurdular. Badehu gazetelerin zat-1 humayunlarina dair miinderecat-1 k&zibe ve mufteriyat-i
mubaladgakéarenelerinden ve ol esnada tabi' ve negredilen layuat ve layuhsa varakpére ve resailin muhteviyat-1
bi-edebénelerinden vesaireden uzun uzun bahsettiler."

Yeni Turkceye cevirip kisaltirsak, Abdulhamit, basin hirriyetinden sikayetcidir. Bunun igin gece vakti genel
sekreterini yanina cagirip dert yanmistir. Kendi eliyle kurup otuz t¢ yil boyunca yurattigu karanhk istibdat
idaresinin basina 6rdigu tehlike ¢orabini unutmustur. 1908 devrimi ile zincirleri koparilan basina, aradan
henlz birka¢ ay gectigi halde tahammul edemez olmustur. Dayandidi temel sorular sunlardir: (Makam-I
akdes-i hilafet-i islamiye) ye nasil dil uzatilir? (Taht-1 muallay saltanat-1 Osmaniye) her gazetenin uluorta
tenkit edebilecegdi bir makam midir? Bu hal 6nlenemezse devletin otoritesi sarsiimaz ve (méazallah-u taald)
millet felakete suriklenmez mi?

Abdulhamit'in kullandigi tumturakh ve dérdizli Arapca terkipleri bugiinkti gazete okurlari pek
sokemeyeceklerdir. Bunlari kullandigimiz Tirk¢eye ben de ¢ceviremiyecedim. Zaten bosuna yorulmaya ne
[Gzum var? (Makam-1 akdes-i hilafet-i islamiye) ve (Taht-1 mualla-yi saltanat-1 Osmaniye) gibi insana derin
manali bir Tanri buyrugu imis hissini veren bu deyimler aslinda son derece basit bir gercege isaret
etmektedir. Abdulhamit, kisaca:

- iktidar benim hakkimdir ve beni kimse tenkit edemez!

Demek istiyor. Otuz ¢ yil 6nce (Taht-1 mualld)yi, yani iktidari ele gecirmek ugruna (Kanun-u Esasi)yi kabul ve
ilan eden, iktidara gecer gecmez s6ziinden cayarak idareyi keyfilestiren bu adam, pek alistigi (Taht-1 mualld)
dan, yani iktidardan uzaklasmamak kaygusu ile ordunun baskisi karsisinda ¢aresiz anayasay! tekrar
yurdrlige koyuyor. Fakat kendisi tarihten ders alip da uslu oturacak yerde, yine hirriyetleri kaldirmanin
yolunu arastiriyordu. Bu inat ve bu bilgisizlik Abdilhamit'i 31 Mart'ta gericiligin kollarina atti ve sonunda o
kadar sevdigi (Taht-1 mualld) dan, millet onu zorla indirdi.

Dusuk iktidar sorumlulari yakin tarihimizi biraz hatirlasalardi, elli yil ara ile Abdulhamit'in davranigini hig
bdylesine guling bir sekilde taklit ederler miydi?

Suphesiz rejimler, miesseseler, hatta kullandigimiz dil degismisti. Onlar "makam-1 akdes" den, "taht-i
mualld"dan s6z edemezlerdi. Fakat kurucularin zihniyeti, elli yil 6nceki zihniyetten farksizdi. Demokrasi ve
harriyet vaatleriyle ve basinin omuzuna binerek geldikleri iktidar yerini korumak icin bagka gerekcelere
sarildilar.

- Devletin haysiyeti korunacak, hikiimetin manevi sahsiyetine hiicum edilmeyecek, icranin ¢alisma, is gérme
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imkéanlari baltalanmayacak!
Dendi. Bunu diyenler, (lisani haller)i ile tipki Abdilhamit gibi:
- iktidar bizim hakkimizdir ve bizi kimse tenkit edemez! demek istiyorlardi. Ardi arasi kesilmez baski
kanunlari hep bu gerekcelerle yurirlige kondu. Bir iktidar sorumlusunun gérevine ait kusurlardan séz etmek,
ornegin Mikerrem Sarol'un giristigi nufuz suiistimallerine hafifce dokunmak, hiikiimetin manevi sahsiyetine
tecaviz sayiliyordu. Devlet, iktidar ileri gelenlerinin diledikleri gibi har vurup harman savuracaklari bir giftlik
haline getirilmis, icranin yetkileri sinirsiz genisletilmisti. Normal demokrasilerde devlet bankasinin
kaynaklarina bile iktidar keyfince hikmedemezken, bizde 6zel bankalarin kasalari bagbakanin emrinde idi.
Evvelki giinku gazetelerde Kizilay Dernegdi'nin on yil boyunca ugradidi partizan soygunculuguna dair haberleri
okudugum zaman, dusuk iktidar sorumlularinin keyfilik yolunda ulasiimasi, belki de imkansiz bir rekor
kirdiklarini kabul ettim. Vatandagslarin damla damla bagislari ile yalniz milli felaket giinlerimizde yaralilara,
evsiz, barksiz kalanlara yardim icin calisilan bu dernege simdiye degin hicbir iktidar, hatta iyi niyetlerle de
olsa, burnunu sokmamisti. Dusukler, onun kaynaklarini da partilerine ve partizanlarina aktarmaktan
cekinmemigler. Piskinligin, zorbaligin, devleti kendinden ibaret sanmanin bdylesine hazin bir 6rnegine
tarihimizde herhalde rastlayamayiz.
Bari bundan sonra da rastlayamasak!

30.8.1960
KUSAKTAN KUSAGA

Tarihte olumlu eser yaratmis vatanseverlerin gorevi, yureklerindeki yaratici heyecani gen¢ kusaklara
astlamaktir. Buyik gunlerimizi milletce bunun igin kutlariz; zaferlerimizin yildénimuni bunun igin birlikte
anariz.

Milli Birlik Komitesi Uyelerine bakiniz; iclerinde 30 Agustosu etiyle ve cani ile yagsamis olan bir sayin devlet
bagkanimiz var. Otekiler o giin ya daha askerlik cagina varmamig cocuklardi, ya da heniiz diinyaya bile
g0zlerini agmamis bulunuyorlardi. Fakat o mutlu giiniin cogkun heyecanini damarlarinda duymalari, o giiniin
derin anlamini kavramalari bakimindan bunlari birbirinden ayirt edebilir miyiz?

istanbul'da Beyazit, Ankara'da Kizilay meydanlarinda "Huirriyet!" diye bagiran, gégsuinii gere gere kursuna ve
coplara karsi yurtuyen kadinh erkekli aydinlar kitlesi de 30 Agustosu gozleriyle gérmemisti. O meydanlari
inleten buyuk kitle ezici cogunlugu ile 30 Agustos'ta daha anasinin karnina bile digsmemisti. Fakat serefli
tarihimizin akigi icinde bugunki kusak dosdogru 30 Agustos'tan geldigini, o giinl yaratanlarin 6z evladi
oldugunu ispat etmemis midir?

Ataturk biyik nutkunu bosuna sdylememistir. Buyuk eseri Turk gencligine bosuna emanet etmemistir. Ve biz
38 yildir 30 Agustosu bosuna kutlamamisizdir. Bir milletin icinden vurdum duymazlar, benciller, gaflet
uykusuna dalanlar, hainler daima c¢ikabilir. Bunlar bir punduna getirip takim halinde iktidara da gelebilirler.
Devletin kilit noktalari onlarin eline gecebilir. Milleti hice sayabilirler, milletin menfaatlerini ayaklar altina
alabilirler, kendi ¢ikarlari ugruna milleti ezmek isteyebilirler. Atattirk't unutturmaya, hatta ona karsi cephe
kurmaya kalkisabilirler; eserini yikmak icin sinsice tedbirler disunebilirler.

Buyuk Nutkunda Atatirk'tn birer birer ileri stirdiga buttin bu ihtimaller, cok degil, 6liminden onbes yil sonra
yurdumuzda belirmistir. Fakat benliginde Atasindan devraldi§i emanetin sorumunu tasiyan Turk gencligi ve
Turk ordusu (ikisini birbirinden ayirt edemeyiz) o kotu niyetleri ve gizli emelleri nihayet sezmis, onlara
gerceklesme imkéani birakmamistir.

Biz 30 AJustosu bir siredir daha ziyade bir imit 1s1g1 olarak kutluyorduk.

- O sartlar altinda o koca zaferi kazanan bir millet bugiin béyle acikli bir hale disemez!

Diyorduk ve ufukta yuregimizi ferahlatacak bir parilti bekliyorduk. En buhranh ginlerimizi bu yilin 27 Nisani ile
27 Mayisi arasinda yasadik. Bekledigimiz parilti 28 Nisan giini Beyazit Meydani'nda gorilmusti. Parilti
istanbul'dan Ankara'ya, Ankara'dan izmir'e ve yurdun baska kdselerine sigriyor ve her yerde (imit verici
yankilar uyandiriyordu. Fakat karanlik kuvvetlerin tepkisi de o nispette korkung bir hal aliyordu. Hayatimda
beni en ¢ok duygulandiran olaylardan biri, 19 Mayis Genclik Bayrami'nin yasak edilmesi oldu. Atattrk'tn
genclige hitabesini gazeteler yayimlayamadilar. iktidar, genclikten ve Atatiirk'ten adamakilli yiimisti. Bu artik
son isaretti. Aydinlik'ta karanligin ¢catismasi yakinda mukadderdi. Nihayet olan oldu. 1922 yilinin 30
Agustosu'nda dort gunlik bir savastan sonra istila ordusunu yenen Turk ordusu, 1960 yilinin 27 Mayis'inda
dort saatlik ¢cok ustaca hazirlanmis bir manevra ile yurdumuzu iceriden istilaya yeltenen bir ¢ceteyi teslim
aliverdi. Bugiin 30 Agustos'un heyecanini yireginde tasiyan genc kusak, 30 Agustosu yaratan kahramanlara
layik oldugunu géstermistir. Kutlu olsun!

Sayfa 11



kitap

1-9-1960
YERSIiZ GAYRETLERE YER YOK!

Dusuk iktidar sorumlularinin yargilanacagi Yassiada'da hazirliklara araliksiz devam edildigini haber aliyoruz.
iki bin kisilik mahkeme salonu yapiliyormus. Yargic ve savci kiirsiileri yerlerine konmus. Muhakeme
safhalarinin gazetelere vaktinde yetistiriimesi icin telgraf ve telefon hatlari genigletiliyormus. Yassiada ile
sehir arasinda muntazam vapur seferleri kurulacakmis.

Bunlar hep guzel. Yalniz bir noktaya aklimiz takildi: Yabanci basinin bu davaya buyuk ilgi gosterdigi g6z
onunde tutularak, Nurnberg mahkemesinde oldugu gibi, Yassiada'da da yargilama safhalarini yabanci dillere
cevirme tedbirleri alintyormus. Kulakhdi basina geciren bir gazeteci, h&dkim ne soruyor, sanik ne cevap
veriyor, ingilizce, Fransizca, Almanca, hangi dilden isterse, dakikasi dakikasina dinleyecek, muhakemeyi
zahmetsizce izleyebilecekmis.

iste buna olmadi, diyoruz ve bu gayreti lizumsuz, hatta yersiz buldugumuzu saklamiyoruz.

Bir milletin egemenlik hakkini ayakta tutan baslica erklerden biri de dildir. Turkiye'de Turk egemenligini
temsil eden, Turk milleti adina gorev basaran miesseselerde batin islemler Turkce yaratalir, anayasamiza
gore de Turk devletinin dili Turkgedir. Yabancilar ilgi gosteriyor, durugsmalar acik olsun, herkes tarafindan
rahatca izlensin gibi acayip ve fuzuli gerekcelerle milli egemenlik haklarimizdan bir tanesini kendi elimizle
zedelemeye hakkimiz yoktur. Yarin bakarsiniz, yabancilar Buyuk Millet Mecilsi'nde goérusulecek bir meseleye
de pek yakin bir ilgi gosterirler. Yukariki gerekceye uyarak o zaman Buyuk Millet Meclisi salonunda 6zel
tertipler mi alacagizdir? Bir durusmanin acikhdi nasil saglanacagina dair, bitin medeni milletlerce
benimsenmis, her yerde uygulanan temel kurallar vardir. Bunlar arasinda "durugsma safhalari yabanci dillere
ayni anda ve sesle cevrilir" diye bir kayda rastlayamazsiniz.

Nurnberg mahkemesini burada 6rnek gostermek ¢ok yanlis bir zihniyetin belirtisi olur. Nirnberg mahkemesi
milli degil, milletlerarasi bir tegekkildii. Hakimlerin kimi Amerikali, kimi ingiliz, kimi Rustu. Saniklar Almandi.
Boyle karmakarisik bir toplulukta herkes mesela ingilizce konugsa bile, mahkeme ingiltere devletini temsil
etmedigine gore, durugsmalarin cesitli dillerden yapilmasi kacinilmaz bir zaruretti

Yassiada'da boyle bir durumun s6z konusu edilemeyecedi meydandadir. Yice Divan, Turk milleti adina yargi
hakkini kullanacaktir. Saniklar Turk vatandaslaridir. Durugmalar biitiin diinyaya acik olacaktir ve kelimesi
kelimesine yayimlanacaktir.

Bu sartlar altinda Turkcge bilmeyen yabanci gazeteleri distinerek milli egemenlik haklarimizdan fedakérlik
manasina gelebilecek ve ilerisi icin tatsiz bir 6rnek teskil edebilecek herhangi bir hareketten dikkatle
sakinmaliyiz.

Yabanci basin Tirkiye'de zengin bir kadro ile temsil edilmektedir. Bunlarin burada olup bitenleri bagli
bulunduklari miesseselere ulastirabilecek genis imkéanlari vardir. 27 Nisan'dan 27 Mayis'a kadar
yurdumuzda gegen olaylari, Tahkikat Komisyonu'nun her tirli yasaklarina ragmen, vatandaslarimiz hep bu
yabanci kaynaklardan izlemediler mi? Muhakemeler basladigi sirada yurdumuza gelecek olan gazeteciler de
gorevlerini Yassiada'da, hi¢c merak etmeyelim, rahatca basarirlar. Bunun igin ayrica kaygilanmamiza yer
yoktur. Durugma safhalarina dair Anadolu Ajansi'nin, ya da Basin -Yayin Umum Muadurligi'ndn, kendi
sorumlari altinda giini giiniine hazirlayacaklari bir 6zel tercime servisi, yabanci meslektaglarimiza ayrica
yardimcl bir hizmette bulunabilir.

Bundan 6tesine katiyen lizum yoktur.

3.9.1960
BIR PARTI TARIHE KARISIRKEN

Dusuk iktidar bir giin emrindeki savcilardan birini harekete gecirerek sulh mahkemesinde bir dava agtirmis ve
"Politikaya din karistiriyor" gerekcesiyle pek ¢ekindigi Millet Partisi'ni birka¢ dakika icinde kapattirivermisti.
Bu, Demokrat Parti sorumlularinin hak, adalet ve demokrasi anlayislarinin géze carpar bir belirtisi idi. Din
somurgenligini meslek edinen asil suclular DP yéneticilerinin kendileri idi. Alanda rakipsiz kalmak ve kendi
baslarina diledikleri gibi at oynatmak istiyorlardi. Bir gtin elbet CHP'ye de sira gelecek, onun da icabina
bakilacakti. Ne var ki ana muhalefet partisi kolay yutulur bir lokma degildi. Zamanini kollamak, dikkatli
davranmak, ayrica tedbirler almak gerekiyordu.

Millet daha azimli ve daha uyanik ¢iktigi icin hazirlanan tedbirler tamamlanmadan iktidar disirdi ve
suclular yakaladi. Bir yandan bunlarin sorusturmasi devam ederken, 6te yandan DP'nin hukuki durumu da
yetkili makamlarca inceleniyordu.
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Bu parti ne olacakti? Yoneticiler hak ettikleri cezayi yiyecegine gore DP kendi haline birakilsin mi idi, yoksa
kapatilsin mi idi? Hukukcular ikinci seklin kacinilmaz bir zaruret oldugunu, yillardan beri kongresini
toplamayan, sirf iktidarin destegi ile ve hukuk disi bir varlik olarak ayakta duran bu partinin dagitiimasi
gerektigini ileri surtyorlardi.
Dunki gazetelerde okudugumuz bir haber yukaridaki yarginin nihayet gerceklesmek tizere bulundugunu
gosteriyor. DP'nin mallarina mahkeme karari ile el konmus, bitiin binalari mahirlenmis, her tirlt faaliyeti
durdurulmustur. Partinin dagitilmasi, hukuken ortadan kalktiginin ilan edilmesi her halde artik bir giin
meselesidir.
DP hakkinda 6teden beri bilinen ve beklenen akibetin boylesine gecikmesi, 27 Mayis hareketi ile baglayan
devrim idaresinin hukukilik esaslarina bagl kalmak hususunda ne kadar dikkatli davrandigini gosterir. 27
Mayis't basaranlar, dusuk iktidarin sorumlulari ile o sorumlulari bagrinda tasiyan hilkkmi sahislari kat'iyyen
birbirine karistirmamiglar, bunlari ayri ayri ele almiglardir. DP'li suclularin sayisi ne kadar ¢ok, islenen suclar
ne kadar agir olursa olsun, eger Demokrat Parti'nin kapatiimasini gerektiren kanuni zaruretler bulunmasa idi,
bu partiye yine de ilisiimeyecekti. Bugiin yurdumuza hékim olan, davraniglarimizda keyfi degil, hukuki olmak
zihniyetidir. Bu zihniyetin toplumda kok salmasini ve bir daha koparilamazcasina yerlesmesini dileriz.
Simdi bir muddettir zihinleri kurcalayan bir meselenin yakinda tekrar canlandidini gérecegiz.
- Dusukler yargilandi, DP de kapatildi. Peki, DP'liler ve DP'ye oy verenler ne olacak?
Eski iktidar partisinin onca kotu icraatina ragmen birgok masum vatandasin DP'ye bagl kaldiklarina,
bircoklarinin da bu partiye oy vermek istediklerine stiphe yoktur. Siyasi faaliyetler yasagi ortadan kalktigi
zaman bu vatandaslari kazanmak ugruna partiler arasinda kiyasiya bir savas baglayacak, hatta DP'nin oy
mirasina konmak amaci ile yeni partiler de kurulacaktir. Bizce bu partilerin en dnemlisi yine eski DP'lilerin
kuracagi bir parti olabilir. Fakat hangi fikir bayragi altinda toplanacaktir bu vatandaslar? Bundan boyle din
konusunun sémirilmesine g6z yumulmayacagina, disuk iktidarin da 6zlenir bir yani bulunmadidina gére,
DP mirascllari vatandasa nasil bir sloganla hitap edeceklerdir?
Siyasal faaliyetler yeniden baslayinca herhalde oldukca ilgi toplayici kavgalar seyredecegimiz anlasiliyor.

4.9.1960
SARTLI BRAVO

Profesor Turhan Feyzioglu'nun aktif politikayr birakip pek sevdigi bilim hayatina dénmesi CHP saflarinda iyi
karsilanmadi. Hemen bitiin arkadaslan kirginhklarini belirtir yazilar yayinladilar. "Bu sirada parti
gorevlerinden nasil uzaklasirsin? Nereye gidiyorsun?" dediler. iclerinde Feyzioglu'nu bencillikle,
oyunbozanlikla suglamaya kalkisanlar bile oldu. Bir kisi ¢ikip da:

- Bravo Turhan! Karakter adami imissin. Engeller kalktigi icin meslegine dénuyorsun. Senden zaten bunu
beklerdik. Yolun acik olsun!

Demedi.

Oysa, profesoriin davranisini objektif olarak inceledigimiz zaman yukariki hiikme varmak kaginilmaz bir
zaruret gibi geliyor bana. Bugiin burada bu noktayi biraz kurcalamak istiyorum.

Profesor Feyzioglu kendini bilim yoluyla memlekete yararli olmak i¢in hazirlamig bir adamdir. Mesleginin
daha ilk yillarinda parlamis, gen¢ yasinda kirsi sahibi ve alninin teri ile profesér olmustur. Kanunlarin
anayasaya uygunlugunun murakabesi konusunda yazdig telif eser, yurdumuzu hukuk devleti sartlarina
kavusturmak isteyenlere bugiin de 1sik tutacak bir deger tasir. Bu kitabi Feyzioglu CHP devrinde yazmisti ve
o siralarda kendisi hi¢bir partiye kayith bulunmuyordu. Gercgek bir bilim adami niteligi icinde memlekete
duslinen ve yaratan kafalar yetistirmekten gayri bir kaygusu yoktu. DP'nin vaadettigi hirriyet ortami
gerceklesmeyip de rejim hizli adimlarla soysuzlagsma yolunu tutunca, butin yurtsever aydinlar gibi, Feyzioglu
da aci bir hayal kirikhdina ugradi. Fakat kirsustinden ayrilmayi, ginlik politikaya atiimayi yine
dustnmuyordu. Kimi maneviyatci ve ahlakiyatci profesdérlerin sigindidi (idare-i maslahat) yoluna
sapmayacak, hak bildigini kirstsiinde acikca sdylemekten ¢ekinmeyecekti. Fakat diistk iktidar buna da
imkan vermedi. Bir giin "Nabza gore serbet veren eyyam adamlarindan olmayiniz!" tarzinda formulledigi pek
masum, pek basit bir 6gudu beyefendileri gazaba getirdi. O da kursiisiinden ve sevgili 6grencilerinden
ayrilimak zorunda kaldi.

iste profesériin aktif politikaya girmesi béyle oldu. Bilgili adamdi, dinamik ve caliskan adamdi, giizel konusan
adamdi. Rejim davalarini Meclis kirstisiinden savunmakta muhalefete biiyuk yararlari dokundu.

imdi, bilimsel ve siyasal hiirriyetleri bogan engeller yikildigi icin bu degerli adam zorla girdigi politikay!
birakmak, yeniden Universiteye kavusmak isterse ona kim ne diyebilir? Hatta belki bdyle davranmasaydi,
ileride onu tenkide kalkisanlara hak vermek gerekecekti. Zira ne de olsa politikanin - hele iktidarda - insanlara
parlak ve satafath imkanlar sagladigi bir gercektir. Bilim yolunda harcanan gayretlerin mikafatini sadece
icimizde buluruz. Politika ise biraz da alkig, s6hret ve caf caf demektir. Geng¢ bir adamin bunlari kendiliginden
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tepmesi ancak bir olgunluk isareti sayiimahdir.
Sonra bir de su var: Baski idaresi ortadan kalktigina ve hukuk devleti ugruna 6zden calismalara baslandigina
gore, Turhan Feyzioglu, kendi ihtisas cercevesi icinde hizmetlerine elbete devam edecektir. Aktif politikadan
¢cekilmekle manastira kapanmiyor ya bu adam. Birkag yillik parti ici hayatinda edindigi tecriibelerle de
olgunlasan kisiligini o, belki daha verimli bir sekilde yine toplum ugruna harcayacaktir. Ve Tanri korusun, eger
bir giin nabza goére serbet vermek zihniyetine karsi geldidi icin yeniden gérevini yapamaz duruma diserse,
Profesor Feyzioglu'nun pacalari sivayip bir daha muhalefet saflarina katilmasi daima mimkundur.
O gunlerin artik hichir zaman geri gelmemesini yirekten diliyoruz. Yalniz, su kadarcigini sdyleyelim ki,
Feyzioglu bu ihtimalin disinda birtakim kisisel nedenlerle bir giin aktif politikaya dénerse ben "bravo" mu
derhal geri alacagimdir.

7.9.1960
BIR BROSUR OKUDUM

Dusuk iktidarin antidemokratik davranislar gittikce siddetlendidi bir sirada memleket aydinlari, bircok
gazeteci, hukuk, iktisat, hatta tip profesérleri bu gidisi durdurmak icin ¢irpinirlarken anayasa Ord. Profesori
Sayin Ali Fuat Basgil'in devamli olarak sustugunu; bdylelikle hirriyetci gencligi Uzdiguni yazmistim. Prensip
olarak Basgil'in istifasini kabul etmeyen Hukuk Fakiiltesi Profesorler Kurulu, kendi yoniinden belki hakli
sayilabilirdi ama bu genclerin tutumlarinda haksiz olduklari manasina gelemezdi.

Sayin Ali Fuat Basgil, "Yeni Sabah"ta yazdig1 makalelerinden birinde bana bir eser génderdigini, bunu
okudugum zaman kendisinin susmadigini, gerekli tenkitleri zamaninda yaptigini gérecegimi bildiriyordu.
Profesorin (Vatandas Hak ve Hurriyetlerinin Korunmasi Meselesi ve Anayasamiz) adli, 1956 yilinda basiimis
36 sahifelik bir brogiir hacmindeki eserini aldim ve dikkatle okudum. ilgisine tesekkiir ederim. Ancak,
memleketci ve maneviyatci bir bilim adami olarak kendisinin, Uzerine disen gorevi yapmadigi hakkindaki
kanaatim ne yazik ki degismedi. Sayin Basgil brosiriinde, kisaca, anayasamizin vatandasa tanidigi hak ve
harriyetlerin hukuki teminattan yoksun bulundugunu séyliyor ve anayasamizi degistirmek gerektigi tzerinde
duruyor. Bu, ¢cok partili hayata gectigimizden beri birgcok yazarin sik sik isledigi bir konudur. Yeni bir fikir
degildir. Konvansiyonel bir 6zellik tagiyan, koskoca bir devrimin baslica dayanagini teskil eden, uzun bir sure
tek parti rejimine gore isleyen o anayasayi oldugu gibi muhafaza ederek demokratik hirriyetler sistemine
gecilemeyecegi meydanda idi. Bu konuda dusik iktidar partisi ileri gelenleri de heniz muhalefet yillarinda
iken tenkitlerde bulunuyor, iktidara gecerlerse hem antidemokratik kanunlari yurirlikten kaldiracaklarini, hem
de anayasay! yeni sartlara uygun bir hale getireceklerini vaadediyorlardi.

Geldiler ve vaatlerinin tersini yaptilar. Bu nokta tizerinde artik fazla durmaya degmez.

Simdi mesele su! Anayasada vatandasa taninan hak ve harriyetlerin hukuki guvenlikten yoksun bulunmasi,
anayasaya aykiri olarak dusuk iktidar tarafindan cikarilan kanunlarin mesrulugunu saglayabilir mi? Yani
milletin yegane hakiki mimessilidir diye Buyuk Millit Meclisi'nden gecen her kanun mutlaka anayasaya uygun
mu sayilacaktir? Bu hususta sayin profesér pek kesin bir hilkme variyor ve "evet dyledir" diyor. Brosurin
15'inci sahifesinde okuyoruz: "ingilizler, parlamentolarinin iistiin salahiyetlerini anlatmak icin, parlamento
yalniz erkegi kadin, kadini erkek yapamaz derlermis. Halbuki ingiliz Parlamentosu fiiliyatta ingiliz teamiili
kanunlarindan hicbirini degistiremez. Biz bu ingiliz ataséziinii asil kendi parlamentomuz icin séyleyebiliriz.
Bugunkl anayasamizin demokratik bir mutlakiyete temayul eden sistemi gz 6niinde tutulursa, Turkiye
Parlamentosu hakikaten yalniz erkegi kadin, kadini erkek yapamaz. Bundan bagka, parlamentomuz hukuken
her seye muktedirdir. Yine de Buyiuk Millet Meclisi'ni diledigi gibi kanun yapmaktan, kanun ilga ve
feshetmekten, hak ve hirriyetleri diledigi gibi ve diledigi kadar hudutlayip kayitlamaktan alikoyacak hukuki bir
mania mevcut degildir."

Sayin profesor, bizim paylasamadigimiz bu pek kesin, pek asiri yargisinda eger hala direniyorsa, Yassiada
saniklari icin mikemmel bir savunma dayanagi buluyor, demektir. Bu takdirde maneviyat¢i ve medeniyetgi bir
insan sifatl ile vicdaninin sesine uyarak derhal adaya basvurmali ve diistklere elinden gelen yardimi
esirgememelidir.

Ben baska turlii dustiniyorum! Vatandas hak ve hurriyetlerini korumak yoninden anayasamizin gerci buyik
eksiklikleri vardir, fakat bu anayasayi nihayet bir laf kalabalidindan ibaret saymak da dogru olmaz. Madem Kki
milletin yegane ve hakiki miimessili Buyuk Millet Meclisi‘dir, o halde hak ve harriyetlerimizin hukuki
teminatindan da yine Blyuk Millet Meclisi ve onun ¢ogunluk grubu sorumludur. Kudretini Tanri'dan aldigi
farzedilen eski mutlakiyet hikiimdarlari ile milletin oyuna dayanarak Meclis'e hdkim olan modern iktidarlar
arasinda, anayasa teminati ne kadar eksik olsa da bu mahiyet esitligini gérmek yanhstir. Hik&yeyi bilirsiniz!
Padisah, adamin idamini ferman buyurmus. "Son arzusunu yerine getiresiz,!" demis. Adami asacaklar. Son
arzusunu sormuglar. Cilek yemek istemis. Oysa mevsim kis. Padisaha arzetmisler. S6zinu tutmuyor
durumuna dismemek icin idami geri birakmis.
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Bu hikayedeki hikiimdar teminati sadece hilkkiimdarin keyfi. ister tutar, ister tutmaz. Onun sorumu, eger
dinlerse, vicdaninda sakhdir. Millete karsi verilen s6z ise vicdandan bagka ayrica hukuki bir soruma da
isarettir. Buyuk Millet Meclisi kirsusune ¢ikip da "Cumhuriyet esaslarina baglilik"tan ayrilmayacaklarina dair
namuslari Gizerine ant icen insanlar, anayasa duzenini diledikleri gibi ayaklar altina seremezler. Sererlerse,
hukuk disina ¢ikmis, kendi varliklarini inkar etmis, gayrimesru bir hale gelmis olurlar.
iste bir kisim gazetecilerimiz, hukukgularimiz ve her meslekten aydinlarimiz yillardan beri bu tehlikeye isaret
ediyorlardi. Nitekim sayin profesdr Basgil de Cankaya'ya ¢agrildidi bir gece sohbetinde Tahkikat Komisyonu
yetkilerini arttiran kanunun anayasaya aykiri oldugunu dusuklere gizlice séyledigini (devrimden sonra) agiga
vurmak lizumunu duymustur.
Universite gencligi ise, Esas Teskilat Hukuku sayin profesoriiniin cok daha erken, anayasaya heniiz ilk
tekmeler atilirken davranmasini bekliyor ve kapali sohbet toplantilarinda degil, Universite kirsiisinde ve
gazete sahifelerinde fikrini agik¢a belirtmesini istiyordu.
Ne ise, bu gecikme yizinden kayba ugrayan herhalde Turk gencligi olmamistir.

8.9.1960

"VATANDAS TURKCE KONUS!"

Turkce konusunda ne kadar duygulu oldugumu okurlarim yakindan bilirler. Bu topraklar tizerinde giizel
dilimizin hep egemen kalmasi, ¢cocuklugumdan beri baglandigim ulkilerden biridir. Tirk mahkemelerinde
gececek durugsmalarin, yabancilara kolaylik olsun gibi iyi bir niyetle de olsa, o anda resmen bagka dillere
¢evrilmesini dogru bulmadigimi daha iki giin dnce burada uzun uzadiya savunuyordum. Dilimizin yabanci
sozclklerden arinmasi ugruna yillar yili karinca kararinca ¢abaladigim da meydandadir. Tirkce karsiligini
bulmak icin bir s6zcuk tGzerinde kimi zaman dakikalarca distindigim olur. Bulursam sevinir, bulamazsam
dzalaram. Milli kaltaron her alanda oldugu gibi, dilde de ancak kendi temelleri Uizerinde rahatca gelisip
yukselebilecegine inananlardanim.

Bdyle oldugu halde M.T.T.B. tarafindan girisilen "Vatandas Turkce Konus!" kampanyasini hic begenmedigimi
burada acikca belirtmeliyim. Zaman zaman coskun bir heyecanla ele alinip bir siire gegince caresiz
vazgecilen bu yanhs ve lizumsuz hareketlerin milli kiltirimze yararl olmak séyle dursun, ona zarar verdigi
kanisindayim. Sokaklarda ve herkese acik olan yerlerde aralarinda Turkceden gayri bir dille konusan
insanlara yaklasip onlari belki de bilmedikleri, bilseler bile o anda nedense konusmadiklari bir dile zorlamak
ilkin hdrriyet kavrami ile bagdasir bir davranis sayllamaz.

lyi niyetlerinden kuskulanmadigim M.T.T.B. sayin tyeleri; altinda devletimizin imzasi bulunan (insan Haklar
Evrensel Beyannamesi)ni herhalde okumuslardir. Orada dil, irk ve mezhep ayriliklarindan 6ttra fertlerin
baski altina alinamayacagi, 6zel isleme bagl tutulamayacagi yazilidir. Ayrica, bir de milletlerarasi
antlagsmalara girmis (azinhklar hukuku) diye bir miiessese vardir. Devletler, sinirlari igindeki azinliklarin
kendilerine 6zgl, sosyal ve etnik geleneklerini devam ettirebilme haklarini, karsilikli olarak tanimiglardir.
Turkiye'deki azinliklarin okullari, kiliseleri, cemaat tegkilatlari, gazeteleri acik ve serbesttir. Bagka
memleketlerde de Tirk soyundan azinliklar yasar. Onlarin da okullari, camileri, dernekleri ve gazeteleri
guvenlik altindadir. Bir giin oradaki soydaglarimiza érnegdin "ille Rumca, Sirpca, ya da Rumence
konusacaksiniz!" diye baski yapildigini duyarsak hosumuza gider mi?

Yasadigimiz yizyilda milli olmanin baslica gereg@i hakkini aramaktir. Hakkini aramasini bilmeyen toplumlar
millilik vasiflarini zamanla yitirirler. Fakat hakkini aramanin ilk sarti da baskalarinin hakkina saygi
gostermektir. Bu ana c¢erceve icinde, su¢ olmayan davraniglarindan 6turd fertlerin hirriyeti hicbir sekilde
kisilamaz. Bir adam ister yabanci, ister azinlik, ister 6zbedz Turk olsun, kolayina nasil geliyorsa dyle konusur.
Ona kars! gelmeye, hatta "ikaz"da bulunmaya kimsenin hakki yoktur.

Dilimizi ve milli kiiltirim(zi boyle "vatandas Turkce konus!" kampanyalari ile gelistiremeyeceg@imizi artik
o6grenmeliyiz. Bu ugurda daha esasli, daha surekli ve siphesiz daha cetin gayretler harcamaya mecburuz.
Bugun halis Turk soyundan geldigi halde bir kelime Tirkce bilmeyen milliyetini 6gretemedigimiz icin kendini
Arap, ya da Kirt sanan sayisiz vatandas yasiyor. M.T.T.B.'nin ulkicl gencleri asil bu buytk dava tzerine
egilmeli, onun ¢6zim yollarini aramaya ¢alismalidirlar.

Turkligunden habersiz vatandaslara dilimizin ve milli kiltirimuizan 1sikli kapisini nasil agacagiz? ilkin bunu
tasarlayalim. Bizim ihmalimiz, bizim umursamazligimiz yiiziinden karanliklar icinde yolunu arayan 6z
kardeslerimizi "vatandas Turkc¢e konus!" parolasiyla kurtaramayacagdimizi distnursek, bu konuda belki daha
gosterigsiz, fakat daha yararli bir yol tutmak lizumu kendiliginden ortaya ¢ikar.

11.9.1960

CHP 37 YASINDA
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Kurulusunun otuz yedinci yildénimiinde, CHP, tipki ilk giinlerinde oldugu gibi ¢etin davalarla karg! kargiya
bulunuyor. On bes yillik cok partili demokratik deneme tam bir fiyasko ile sonuglanmis, serbest secimlerle
degismesi gereken iktidar, bu imka&n ortadan kaldirildigi i¢in, nihayet zorla devrilmigtir.

Bugun bir intikal rejimi icinde yasiyoruz ve ikinci Cumhuriyetin temellerini atmaya calisiyoruz. Temeller ne
kadar saglam olursa rejimin de o nisbette uzun 6mdurli ve milletimize yararh olacagindan siiphe edilemez. Bu
ugurda tzerine digen gorevi CHP nasil basaracaktir? Atatiirk gibi tarihin pek az millete nasip ettigi bir buyuk
adam tarafindan kurulan bu partinin, arada ge¢en uzun yillara ragmen fazla yipranmadigi, daha dogrusu her
firsatta kendi kendini genclestirdigi bir gercektir. Atattrk'iin 8liminden sonra korkulan ¢6zilme ve gevseme
ihtimalleri bir an olsun ufukta belirmemis, parti siki bir disiplin icgudisi ile inénii'ye baglanmistir. Bir aralik
milli bir nitelige varan bu hal, ikinci Cihan Harbi'nin diginda kalmamiz yolundaki gayretlerinde sayin inéni'ye
yararl olmus, onun gérevini kolaylastirmistir. Sonradan CHP'ye karsi amansiz bir kampanya actiklarini
gorecegimiz DP kuruculari, harp yillart boyunca inénii'ye bagliliktan bir an ayrilmamislar, boyle bir seyi
akillarindan bile gecirmemislerdir.

CHP'nin bocalama devri 1945 yilinda baglamis, 1950'ye degin surmustir. Cok partili hayata gecme
tesebbiist CHP'nin kendi biinyesinden degil de yukaridan geldidi icin o devirde bir takim acayip strgcmeler ve
aksamalar gorulmastir. Hurriyet savasi sefe karsi yapilmiyor, tam tersine hirriyet savasini sef kendi eliyle
aclyordu. Rejimin gidis yoninu iyi aydinlatabilmek i¢in o devrin olaylarini ayrica dikkatle ve uzunboylu,
incelemek gerekir. Herhalde acik olarak bilinen bir sey varsa, seften yiz bulmasalardi, DP kurucularinin
dortlii 6nergeyi imzalamaya cesaret edemeyecekleri idi. Bu, dusik iktidarca sonradan tutulan antidemokratik
gidisin baslica nedenini ortaya koyan bir géruis sayilabilir. Adamlar bir fikre inandiklarindan degil, punduna
getirip iktidara gelmek istediklerinden ortaya atilmiglardi. Mademki artik tehlike yoktu, sanslarini bir defa nicin
denemesinlerdi? Bunu herhalde birbirlerine itiraf edemiyorlardi. Belki bu, kafalarinda belirmis bir diisiinceden
ziyade onlari siiriikleyen bir icgiidii idi. Boylece hem kendilerini, hem inénii'yli, hem de milleti kandirdilar ve
1950 yilinda bir daha gitmemek niyeti ile gelip iktidara oturdular.

CHP en ¢etin sinavini 1950-1954 yillari arasinda verdi. Halk yeni iktidara inaniyor, onu yirekten tutuyordu.
Secim sisteminin 6dnceden dusunilmeyen bir geregi olarak CHP Meclis'e az sayida milletvekili sokabilmisti.
Tegkilat her yerde sarsinti geciriyordu. O arada saskinlikla birtakim hatalar islendi. Bu hatalara karsi
tecriibesiz ve bencil iktidar daha agirlarini islemekten ¢ekinmedi.

1954'ten sonra artik durum iyice aydinlanmaya baslamig, DP'nin yildizi séndikge CHP'ninkinin parlayacagi
gun gibi belli olmustu. Mutlaka iktidarda tutunabilmek icin DP hesabina gayri mesru yollara sapmak,
mutemadiyen su¢ islemekten gayri ¢care kalmiyordu. Birakiniz yurtseverligi, tlkiiseverligi, bu, akill insanlarin
tutacag! bir yol olamazdi. Ekonomik durumun bozulmasi ile baslayan hosnutsuzluk, haksiz, kanunsuz ve
antidemokratik davranislar arttik¢a halki iktidardan sogutuyor, CHP'ye yaklastiriyordu.

Sonucu biliyoruz.

Simdi on bes yillik bir denemenin 6l noktasina varmigizdir. Bu noktadan hareket ederek yeni bir karanliga
da dalabiliriz. Ozledigimiz aydinhga da kavusabiliriz. Milletimizin yarinki kaderinden hepimiz teker teker
sorumluyuzdur. On bes yillik agir savasin gozle gorulir olumlu kazanci, yurdumuzda hakkini aramasini bilir,
iradesi kuvvetli, zuime tahammul etmeyen, Atatirkc yeni bir kusak yetismis olmasidir. CHP saflarinda bu
kusagin temsilcilerinden bol bol vardir. Olgunlugun tecribesi ile gencligin atilganhigini bir arada toplayan bu
partiden memleket buyik hizmetler beklemekte haklidir.

13.9.1960
FIKIR NAMUSU

1954 yilinin galiba mart ayinda, bir giin Menderes beni Basbakanlik'taki dairesine ¢agirdi. Basin Kanunu'nda
yapilacak bir degisiklik hakkinda digtincemi 6grenmek, daha dogrusu nasil olsa yapacag! degisiklige basini
hazirlamak istiyordu. Yaninda Adalet Bakanhgi Mustesari Hadi Tan da vardi. O gunlerde CHP'nin mallarini
Hazine'ye aktaran kanun, Meclis'ten yeni ¢cikmisti ve ben anayasaya aykiriligi meydanda olan bu karari (Otur
ve Agla!) baslikli bir yazimda siddetle tenkit etmistim. Bu konu Gzerinde Adnan Bey'le aramizda kisa bir
tartisma gecti. Kendisi, serbest secimlerle kurulmus bir Meclis tarafindan onaylanan kanunlar i¢in anayasaya
aykirilik iddiasinin ileri strtilemeyecegi tezini savunuyordu. Ben ise, milli iradeyi tam manasi ile temsil eden
bir Meclis'in de hukuken asamayacagi sinirlar bulundugunu, asarsa "mesruluk” vasfinin ortadan kalkacagini
soyluyordum. Hadi Tan bilgisizligimi mazur goren tath bir gilimseme ile Adnan Bey'i destekliyordu.
Anayasamiza gore "milletin yegane ve hakiki mimessili Buyuk Millet Meclisi" degil miydi? Bu Meclis durist
ve serbest secimlerle isbasina gelmemis miydi? O halde Meclis'in verecegi kararlarin "hukuki" degerine nasil
itiraz edilebilirdi? O aralik bir misale basvurmaktan baska ¢are bulamadim!

- Mesela dedim, bu Meclis milli iradeyi temsil ediyorum diyerek kendi 4 yillik stresini bir 4 yil daha uzatamaz.
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Bu yolda bir karar alamaz. Alirsa hukuk digina ¢cikmis olur.
Misal Adnan Bey'i dusiindirdd. Ortalikta bir an bir sessizlik oldu. Hadi Tan, tath tath gilimsemeye devam
ediyordu. Konuyu degistirdik.
Bir ordinaryiis profesoriin génderdigi brosiirii okurken, yukaridaki sahneyi hatirladim. iki zihniyet arasinda
yakin bir akrabalik bulunduguna siiphe yoktur. Ordinaryis profesor gibi dusik iktidar sorumlular da Meclis
cogunlugunu ellerinde bulundurmak sarti ile, yirirlikteki anayasaya dayanarak "hukuken" her seyi
yapabileceklerini saniyorlardi. Gergi, anayasamizin vatandas hak ve hurriyetlerini korumak bakimindan
buyuk eksiklikleri vardi. Fakat, buna ragmen yukariki distince sakatti. "Hukuki" olan bir tasarrufun
gayrimesrulugu s6z konusu edilemeyecegine gore, Blyuk Millet Meclisi'ndeki cogunluk neye karar verirse bu
bir Tanri buyrugu mu sayilacakti? O takdirde iktidar grubu kendi sayi Ustunligine dayanarak adalet
muessesesinin bagimsizligini ortadan kaldirsin, muhalefet hakkinda bir "Tahkikat Komisyonu" kurarak ona
genis yetkiler versin, muhalefeti mahkim edip ezsin, ortadan kaldirsin, bu olur muydu? Anayasadaki
teminatin yetersizligini dne sirerek bdyle bir davranisin "hukuki“liginden nasil s6z edebilirdik? O zaman 27
Mayis hareketi mesrulugunu yitirmis sayllmaz miydi? Profesériin brogirini okurken, bunlari disiindim ve
hicbir arka maksat giitmeksizin eger hala fikrinde israr ediyorsa Yassiada'daki saniklara yardim etmesi,
onlari kurtarmaya calismasi gerektigini belirttim.
Profesor, bu dileklerime inandirici ve susturucu bir cevap verecek yerde, tuttu isi sahsiyata ve hakarete
dokti. Gaya onun yazdiklarini kasten degistirmis, kendisinin olmayan fikirleri ona mal etmisim. Yassiada'y
ortaya atmakla kendisini tehdide kalkisiyormusum, falan, filan...
Bir anayasa hukuku profesériiniin kendi okuttugu dersi ilgilendiren bir tartismada konuya sirtini ¢evirip
"sahsiyat"a sapmasi biraz hazindir dogrusu. Bundan dért yil 6nce, iktidarin hentiz kuvvetli oldugu yillarda
bitin kusuru anayasaya yukleyen, o anayasaya gore ¢ikarilacak her kanunu "hukuki" bulan bu profesér, 27
Mayis'tan biraz 6nce 6zel bir toplantida Tahkikat Komisyonu yetkilerini anayasaya aykiri buldugunu buyuklere
fisildamakla bir bilim adami olarak tuhaf bir duruma dismustir. Bu itibarla simdi genclere daha ¢ok hak
veriyor ve ona istifasini geri aldiran Hukuk Fakultesi Profesoérler Kurulu'nu, durumu bir kere daha incelemeye
davet ediyorum.

17.9.1960
IKI KUVAYI MILLIYE

27 Mayis devriminin kime karsi yapildigi sorusu hala bir tartisma konusudur. Bu hareketin partilertistu
karakterine isaret edenler, yurdumuzda bir ahlak ve Ulkii savasi gerektigini belirtiyorlar. Son guinlerde yaptigi
konusmalarda, Milli Birlik Komitesi tiyelerinden sayin Muzaffer Ozdag, 1876'dan bu yana hemen biitiin
demokratik ve ileri hamlelerin iflasla sona erdidini sdyleyerek gerekli sosyal islahata bas vurmadigimiz
takdirde millet olarak varligimizin tehlikeden kurtarilamayacagi noktasi tizerinde durdu. Sayin Ozdag'a gore,
ikinci Mesrutiyet baglangicinda oldugu gibi, Birinci Cumhuriyet sonunda da partiler, milli menfaatlerimizi
unutarak birbirlerine girmisler, 6zel ihtiraslari ugruna memleketin bir kardes kavgasina siruklenmesine yol
acmislardir. Bu halin bir daha tekrarlanmasina engel olacak tedbirleri almak, vatandas! aydinlatmak, bilim
ISIginI vatan Uzerine yaymak, ayni zamanda genis dl¢ctiide sosyal ve ekonomik bir gelisme hareketinin
temellerini atmak zorundayiz. Dis dinyanin ilerleyis temposuna yaklasmak ve o tempoya ayak uydurabilmek
icin baska caremiz yoktur.

Bu dustinceler sayin inénii'niinkilerle pek bagdasir gibi gériinmemektedir. Eski muhalefet lideri (bugiin igin
herhangi bir muhalefetten s6z etmek gigtir) basarilan devrim hareketinin koti bir idareye ve geri, sakat bir
zihniyete karsi goze alindigini, su halde simdiye degin o zihniyetle savasanlari devrimin hazirlayicisi ve
devrimcilerin yardimcisi bilmek gerektigini séyluyor.

ileri suiriilen bu iki tez tizerinde uzun boylu tartigilabilir. Uzun bir siireyi kaplayan ana cizgileri ile ele alindigi
zaman Muzaffer Ozdag'in hakli bulundugu noktalar suiphesiz vardir. Yakin tarihimizi kisaca gozden gecirirsek
bunu agikc¢a goruriz.

1876 Birinci Mesrutiyeti iflas etmistir. 1908 ikinci Mesrutiyeti iflas etmistir. 1924 Terakkiper firka hareketi iflas
etmistir. 1930 Serbest Firka denemesi iflas etmistir. Nihayet 1945 demokrasi hamlesi, on bes yillik ileri geri
bocalamalardan sonra, 1960 yilinda iflas etmigtir.

Sayin Ozdag, 27 Mayis devrimcilerini ikinci (Kuvay! Milliye) kusagi olarak adlandiriyor. Memleket aydinlarini
bu ulki etrafinda toplanmaya cagiriyor.

Burada dikkat edecegimiz bir nokta var. Kabataslak yukariya siraladiyimiz iflaslar arasina girmeyen bir
tanesini unutmayalim: Atatirk'in basarilar ve Ataturk¢ulik.

Son on yil icinde en korkung ve en tehlikeli hicumlar Atatiirk'e ve eserine kargi goze alinmistir. Oy kavgasi
ve oy yagmaciligi ugruna biyuk tavizler hep Atatirk'iin eseri Uzerinden yapiimistir. Bununla beraber igine
suruklendigi pek asiri sartlara ragmen, Atatirk'd korumaya calisan yine de muhalefet olmustur.
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Ben 27 Mayis'l daha ziyade Atatirk'iin ve Atatirkculigun parlak bir zaferi olarak karsiladim. O giin
yurdumuzda insana ferahlik verici bir Atatiirk havasi estigini cigerlerimde duydum.
O halde, Muzaffer Ozdagd'in ikinci (Kuvay! Milliye) diye adlandirdigi bugiinkii devrim ruhunu Birinci (Kuvay!
Milliye)nin bir devami saymamak icin ortada ne sebep olabilir? Birinci (Kuvay! Milliye)nin aramizda yasayan
gercek temsilcisi inonii, simdi hala CHP'nin baginda bulunmuyor mu?
Bu adam ve bu parti ile Milli Birlik hareketi arasinda siki bir Glki birligi bulunmasindan daha tabii ne olabilir?
Sayin Ozdag, temsil ettigi hareketin tiim bagimsiz ve yansiz bir karakter tagidigi noktasinda israr ederken,
biraz da babasina omuz silken bir evlat durumuna diismus ve béylece ¢cevremizdeki Atatlirk ve devrim
dismanlarina cesaret vermis olmuyor mu?
Bence bu kuskulara, bu tartismalara hic¢ yer yoktur. Son yizyil tarihimizin ¢esitli hareketleri arasinda bugiin
iflas etmeyen yalniz Atatirk devrimidir. Onun etrafinda bittn tlktculer simsiki birbirimize sarilalim.
Kurtulusumuz buna baghdir.

22.9.1960
PROF.'LARIN HAKKINI VERELIM

Bir zamanlar umaci gibi korkulan solcu, sosyalizm gibi deyimlerin 27 Mayis'tan beri artik rahatca
kullanildigina dikkat ediyor musunuz? Devrim hareketinin yurdumuzda gerceklestirdigi en olumlu, belki de en
yararh degisiklik bu olsa gerektir. Vatandas kaliplasmis, dogma haline gelmis klise fikirlerden kurtulma cabasi
icindedir. Turkiye'yi ekonomi yoninden nasil kalkindirabilecegimiz, memleketimizde sosyal adaleti nasil
gerceklestirebilecedimiz, fakir kdylinin dretim giiciinil hangi yolla arttirabilecegimiz konularini yazarlarimiz
bugiin ¢cekinmeksizin tartisiyorlar. Bilim i¢in yasak bdlge olamayacagi gercegini, toplumun ancak hir
duslinceye sayg! gosterilmekle ilerleyebilecegini devrim yapicilari her firsatta tekrarhyorlar.

27 Mayis'a deg@in yurdumuz béyle bir ortamdan yoksundu. Turkiye'nin meseleleri izerinde kafa yorarken,
birtakim fikirlere séyle uzaktan bile ilismek son derece tehlikeli idi. Her devrin biyiklerine kavuk sallamayi
meslek edinen, iktidarlari tekelcilie suruklemekte ¢ikarlarini bulan kapikullari derhal harekete gecer, iyi
niyetli memleket ¢cocuklarina vatan hainligi damgasini yapistirirlardi. Gergi bu kapikullarinin bir kismi hala
aramizda ve hala yeni iktidari da sasirtip milletten koparmak gayretindedir. Fakat bu ¢ok bayatlamis ve foyasi
meydana ¢ikmig taktigin eski kapikullarina yarari dokunabilmesi i¢in 27 Mayis't doguran tlkindn hizindan
kaybetmesi ve unutulmasi gerektir. Herhalde giinimuazin gercedi, is basindaki sorumlularin hiir distinceyi
milli yikselisimizin vazgecilmez sarti bildikleri ve her bakimdan bilime saygi duyduklaridir.

Eski ile yeni rejimler arasindaki en buytk ayrim noktasi bu olduguna gére, durumun gerektirdigi bir tesebbiis
vakit gecirilmeden ele alinmalidir. Mesele su: Bir zamanlar yurdumuzda resmi olmayan bitiin dustinceler
kovalandigi, o dusiinceleri savunanlar ulu orta damgalandidi bir sirada kimi bilim adamlarimiz da
kovusturmalara ugramis, mahkemeye verilmislerdi. Bunlarin su¢gsuzlugu meydana ¢ikti, hepsi beraat etti.
Buna ragmen o zamanki idareye ve - ne yazik ki - bir kisim bilim ¢evrelerimize hakim olan tekelci zihniyet, bu
adamlarin aramizda barinmalarina imkéan birakmadi. Her birini kendi alaninda baslibasina birer deger olarak
tanidigimiz bilginler, yurdumuzdan ayrilmak, yabanci Universitelerde ¢alismak zorunda kaldilar. Dikkat
edilecek bir nokta, bunlardan hicbirinin Demir Perde gerisine basvurmadigidir. Tersine, hepsi de bugiin
Demir Perde metotlarindan nefret eden, Demir Perde zihniyetini hir distince hesabina en bilylk bir tehlike
bilen Bati tlkelerinde is buldular. Biri Kanada'ya, biri Birlesik Amerika'ya, biri Fransa'ya gitti. Biri de aramizda
kalarak evine cekildi.

Fikir harriyeti dgmanlarinin 6teden beri iddia ettikleri gibi bunlar gercekten satilmis kimseler olsalardi, ilkin
mahkemede hukim giymeleri, hadi mahkemede suclarini gizleseler bile, memleketten bir daha belki hi¢
gelmemek Uzere ayrilinca, satildiklari yere siginmalari gerekmez mi idi? Sonra ayrica, bilim adami yéniinden
hicbir sikintisi olmayan, her ihtisas kolunda zengin elemanlari bulunan, diinya 6lgtsiinde taninmis
Universiteler, dyle supheli ve degersiz yabancilara bagrinda yer verir, onlara kucak acar mi idi?

Arkada biraktigimiz on yil, bu vatandaslarimizin temizligini ve yetistikleri alanda ciddi birer deger olduklarini
ispata yetse gerektir. Milli Birlik hareketi ile beraber yurdumuzda meydana gelen zihniyet devrimini bir an
once aciga vurmak zorunda oldugumuza inantyorum. 27 Mayis ulkistunu temsil eden yeni idare vaktiyle
haksizliga ugrayan ve c¢ok istirap ¢ceken bu vatandaslarin durumunu yeniden incelemeli ve onlara gérevlerini
geri vermelidir.

Gelirler mi, gelmezler mi, elbette bilinemez. Fakat gelseler de gelmeseler de her bakimdan bdyle bir
davranisin lizumu meydandadir.

28.9.1960
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Ankara'nin o sevimli pastirma yazi baglamis, Kizilay'dan Sihhiye'ye dogru aksam karanliginda yavas yavas
yurdyorum. Gunesin biraz 6nce kadife i1sinlariyla oksadigi viicudum tatli bir rahatlik icinde. Cana yakin bir
kalabaligin ortasinda kendimi koyvermisim. Hicbir sey dasinmiyorum. Keyifliyim. Birer ikiser yanan elektrik
lambalarinin aydinlattigi ¢cehrelere bakiyorum. Herkes keyifli, herkes neseli, kaldirimlari dolduran, ¢codu geng
insanlar bir asagi, bir yukari dolasiyor, giniin yorgunlugunu ¢ikariyorlar. Kahveler, cay evleri, kokteyl salonlari
guluserek konusan gruplarla dolu.

- Birkag ay once sapik iktidara yumruk sallayanlar, bu caddeyi bir hiddet denizi halinde bastan basa
dalgalandiranlar bunlar mi idi?

Diye aklimdan bir soru geciyor. Kendi kendime:

- Elbette bunlardi.

Diyorum ve ¢evreme daha sicak bir ilgi ile bakiyorum. Tek tik tanidik yuzlerle karsilasiyorum. Sevgi ile,
g0zlerinin ici gulerek beni selamliyorlar. Ayni sevgi ile ben de onlari selamliyorum. Birka¢ gen¢ arasinda beni
secen bir tanesinin arkadaslarina yavasca adimi fisildadigini sezer gibi oluyorum. Bir bdburlenme duygusu
hafiften icime yayiliyor. E... ne de olsa gazeteciyiz, basin mensubuyuz. Falih, Bedii, Cetin, Metin, biz de
harriyet ugruna az mi ¢alistik yani? Biz susup otursaydik su uslu kalabalik hi¢ yerinden oynar, bir yanardag
heybeti ile ayaklanir mi idi? Biz olmasak Milli Birlik Hareketi dogar mi idi acaba? Biz olmasak hangi yarbay,
hangi albay, hangi general artik kimildamak, bir seyler yapmak gerektigini diisiinebilirdi? iktidar koltugunu
dusiklerin basinda parcalayan, aslina bakilirsa, bizdik, biz. Biz olmasak?..

Sihhiye'ye yaklastikca icimdeki béburlenme duygusu daha da artiyor. Yillardir gérmedigim okul arkadasim
Nureddin'e rastladim. "Nadircigim" dedi, kucaklastik. Biraz 6tede hi¢ tanimadigim bir gen¢ yanima geldi.
Coskun bir dille yazilanimi 6vdi. Daha sonra Ahmet Tahtakili¢'la karsilastim. Benden pek hoslandigini
sanmadigim halde o bile iltifat dolu bakislarla beni selamladi.

Koltuklarimin kabardigini hissediyorum. Nerede ise su koca devrimi tek basima ben hazirladigima
inanacagim. Falih, Bedii, Metin, Cetin benimle nasil kiyaslanabilir? Onlar ¢coluk ¢cocuk. Gelisi gtizel tenkitlerle,
dort satirlik esprilerle bir memleket halkini costurabilir misiniz? Sistemli calismalarimla, az fakat 6z
yazilarimla devrimin felsefesini hazirlayan, 27 Mayis'a 1sik tutan baglica yazar benden bagkasi olamazdi.
Sihhiye Meydani'nda bir kalabalik bekliyordum, daha dogrusu muazzam bir kalabaligin orada beni bekledigini
umuyordum. Bu aksam bu yurayise ¢iktigimi haber almis olmali idiler. Gencler tGizerime hiicum edecek,
omuzlar tzerinde taginacaktim.

- Sensin, diyeceklerdi bu vatani kurtaran! Yillar yili bizi uyardin, basimizin tstiinde yerin var!

Ben mi? Sihhiye'ye vardigim zaman kalabalik bigak gibi kesildi. Meydanda hemen kimsecikler yok. Kendi
basima kaldim ve akhimi da basima topladim. Dil Tarih Fakiltesi'nin oralarda gecikmis yolcular yiziime bile
bakmadan saga sola dagilirken, Ulus'a dogru agir adimlarla yuriyorum.

Ezberlemeye c¢alistigim bir kiicik ders!

Hayal kurmak tathdir, gercek sanmamak sartiyla. Begenilmek iyidir, simarmamak, azmamak sartiyla. Demin
gordugun kalabalik, buyuk Turk milletinin bir pargasi idi. Sen o parcadan bir damla, ufacik bir damla
sayilabilirsin. 27 Mayis'l hazirlayan da, yapan da, basaran da milletin timudir. Sen ister yazar ol, ister
komutan, ister bilgin; devrim yolunda sana dusen seref payi, biraz 6nce seni takdirle selamlayan guler yizIu
genclerinkinden farkli olamaz. Sen olmasa idin, millete hizmet edecek takim takim yazarlar, komutanlar ve
bilginler vardi. Kalabaligin yireginde parlayan hirriyet 1s1gini yakindan gérmeseydin, sen kalemi eline alip da
bir tek yazi karalayamazdin.

O sevgiden hiz almasa idi kimse yerinden kimildayamaz, kimildasa bile eli havada 6ylece kalakalirdi.

1.10.1960
HUKUK ARKADAN YURURSE

Geng Asliye Hukuk Yargici ayaga kalkiyor ve "Geregi dusunuldi” diyor: "DP kapatilmigtir." Saygi ile ayakta
dinlenen karar herkesin bekledigi bir karardir. Davaci kadar davali vekili de sonucun bdéle olacagini bilmekte,
hatta bunu istemektedir. Kapanan partinin Yassiada'daki genel baskani bile ifadesinde: "Partinin
kapanmamasi hususunda bir miidafaada bulunacak degilim. Bilakis kapanmasinin buginin sartlari
bakimindan dogru olacagi kanaatindeyim" diyor.

Durum tuhaf olmakla beraber, simdi herkes hukukun yuridigine ve hakkin yerini bulduguna inanmaktadir. O
kadar ki Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan verilen karar temyiz edilmeyecektir. Cemiyetler Kanunu'na,
anayasaya aykiri davrandigi, dini politikaya karistararak cesitli suglar isledigi meydana ¢ikan bir partinin boyle
bir akibete ugramasi bir hukuk rejiminde olagan sayilmali degdil midir?
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Durumun tuhafligi, burada hukukun arkadan yirimuas olmasi, ancak 27 Mayis'tan sonra kendini gostermesi
ile ilintili gibi geliyor bana. Demokrat Parti uzun bir siiredir Cemiyetler Kanunu'na aykiri davraniyordu. Bu
itibarla, aslina bakilirsa daha 1957 yilinda kapatilmasi gerekirdi. Anayasaya uymamak, dini politikaya
karistirmak gibi suclari da bu parti bir hayli zamandir rahatca islemekte idi.
Acaba 27 Mayis'tan 6nce bir mahkemeden bdyle bir karar ¢ikabilecegini aklimizdan, hayalimizden gecirebilir
miydik? Gecirsek bile o kararin uygulanabilecegini havsalamiza sigdirabilir miydik? Bunu disinen bir adama
o zaman deli derlerdi ve bdyle bir karari verecek bir yargici o zamanki Adalet Bakani, "goérilen lizum Gzerine"
belki emekliye bile ayirmaz, onu dogruca Bakirkdy'e teslim ederdi.
Fakat kendimize ¢ilgin dedirtmeksizin sunu pekala fark edebiliriz: Yurdumuzda normal bir hukuk rejimi
hikim siurseydi ve DP iktidar adalet miiessesesinin bagimsizligina saygi gosterse idi, bir asliye yargici,
isledigi suclardan 6turd iki kelime ile bu partiyi kapatabilir miydi? Buna verecegimiz cevap yine "hayir!"
olacaktir. Cunkl adalet muessesesinin kutsalliini taniyan, hukuk devleti sartlarini yiritmeyi vazife bilen bir
parti adi gecen kanunsuzluklari ve suclari zaten isleyemezdi. Kanunun belirttigi stire icinde kongresini
toplamadidi, dini politikaya karistirdidi, anayasayl umursamadigi ve isledigi suclar meydana ¢iktigi zaman
basina neler gelebilecegini dnceden bilen bir siyasal kurul, elbette kendi tutumunu ona gére ayarlamak ve
davraniglarini kanun sinirlari digina tagirmamak lizumunu da duyardi.
Demokrasiden, insan haklarindan, temel hirriyetlerden vazgectik, her akill iktidarin, birinci gérevi, idaresi
altindaki halkla beraber kendini de gerekli hukuk kurallarina baglamak olmamali midir? Mutlakiyetci Osmanl
padisahlari arasinda bu yonetim prensibine dikkatle uyanlar vardi. Fransiz devriminden énceki kimi Avrupa
krallar1 kendi emirlerindeki adalete en ziyade yine kendileri saygi gosterirlerdi.
Devlet muesseselerini, kayitsiz sartsiz kontrol edebilecegdi bir tahakkiim araci sanmak pek ilkel, pek ¢ocuksu
ve o nispette tehlikeli bir distncedir. Yerytzinde sinirsiz kudret yoktur. Boyle bir hayalin arkasindan kosmak
cilginliktan baska bir sey degildir. Kendini o hayale kaptiranlar 6éniinde sonunda kafalarinin daha buyik bir
kudret tarafindan ezildigini mutlaka goérirler. Bunun aksini belirten bir 6rnege tarihte rastlamak imkansizdir.
Gecmisten ders almasini 6grenemeyen ve demokrasiyi sadece bir firma adi olarak kullanmakla yetinen
dusiik iktidar sorumlulari hukuku bir kdseye iterken en buyik kotuligu kendilerine ettiklerini anlayamadilar.
Onlar nasil olsa gidebilecekleri yere kadar gidecekler, bir noktada duracak veya durdurulacaklardi. Arkadan
yetismek zorunda biraktiklari hukuk bir giin elbet yakalarina yapisacakti.
Oysa, hukukla beraber yirimeye 6nem verselerdi, simdi iktidardan dismus bile olsalar, yine aramizda acgik
alinla dolasacaklardi.

21.10.1960
BiR DAHA

Yassiada yargilamalari suresince dikkatlerin dagiimasini, yurdumuzdaki dirlik, diizenligin aksamasini
istemedigim icin su sirada her tirll siyasal tartismalardan kendimi uzak tutmaya kararli idim. Bu disunce ile
gecenlerde Cemil Sait Barlas'in bir satagsmasina cevap vermemistim. Sayin eski Ticaret Bakani, benim bir¢ok
konularda sosyalist gorusleri savunurken basin rejimi konusunda neden liberal bir yola saptigimi soruyordu.
Bu sorunun altinda gizlenen cevabi fark etmemis degildim. Sayin Sait Barlas, sOyle demek istiyordu: Kendine
dokunulmadidi zaman sosyalist gecinir, fakat 6z ¢ikari s6z konusu olunca liberaldir. Nitekim, bu yaziy
boyle anlayan MBK sayin tiyelerinden Kur. Yiizbagl Muzaffer Ozdag, haftalik Ulke dergisine verdigi bir
demecte benim kisiligimi ele almis ve bu vesile ile patronlara veristirmis, bunlarin hicbir inanca
baglanmadiklarini, sadece birer derebeyi olduklarini séylemistir.

Yargilamalar boyunca siyasal polemiklerden kaginacagima dair verdigim karardan yine de dénmeye niyetim
yok. Sayin eski Ticaret Bakani ile MBK Uyelerinden sayin ylzbasiyl hakkimdaki dustinceleri ile bas basa
birakmak, bence bu sirada onlarin kigkirttigi polemige girismekten yegdir. Yurt menfaatlerinin simdilik boyle
gerektirdigi kanisindayim. Herkesin sosyalistlik tasladigi, sosyalizmin moda haline geldigi bir devirde
yasadigimiza gore, bu akima karsi bir direnme giict olarak benim bir derebeyi ya da bir ¢ikar diskint gibi
gosterilmem belki de kimi insanlarin isine yarayacak bir iddiadir.

Ancak, isporta mal fikirlerden, kliselesmis toplum nazariyelerinden ve her turli dogmalardan nefret ettigim
icin burada bir iki noktayi bir daha agiklamak geregini duyuyorum: Yerylzindeki ¢esitli sosyalist okullarini
inceleyen bilginler, bunlarin sayisinin pek kabarik oldugunu séylerler. Topluma kendi kafasinca yeni ve ileri
bir dizen vermeyi tasarlayan her politikaci bu okullarin sayisini alabildigine arttirabilir. Bilim disiplinine saygi
duymayan bir gérusle incelendigi zaman isin icinden ¢ikmak, cesitli sosyalist okullari bir siralamaya baglamak
imkansizdir. Oysa, gercege varmak ve olaylara hikmederek 6zlenen sosyal adalete yaklasmak icin bilimsel
metottan ayrilmamak zorundayizdir. Bu metodun isigindan gittik mi, yerytiziinde sayisiz érneklerini
gordugimiiz sosyalist okullarini baglica iki grupta toplamanin miimkiin olabilecegini gériiriiz: insan haklarina
ve temel hirriyetlere saygl duyan sosyalist okullari, bu haklari ve hirriyetleri hice sayan sosyalist okullari.
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Cografya yonleri ile sinirh olmaksizin bunlardan birincilerine Bati Sosyalizmi, ikincilerine de Dogu Sosyalizmi
diyebiliriz. Ele aldiklar konuya ve ileri stirdiikleri iddialara bakilacak olursa her iki grup da asagi yukari ayni
tezi savunur. Toplumun refahini saglamak, ferdin fert tarafindan sémarilmesini 6nlemek, sosyal adaleti
bitin icaplariyla gerceklestirmek vesaire... Bu giizel amaclari benimsemeyen hicbir idare yeryiiziinde
kalmamis gibidir. Ancak, metot bakimindan iki grup arasinda buyik bir ayirim vardir. Dogu sosyalistleri
dedigimiz rejimler insan haklarina ve temel hirriyetlere derece derece sirt cevirmekte, bu ylizden de totaliter
bir baski idaresine yol agmaktadirlar. Calisanlarin hakki, patronlarin gaddarhdi, derebeylerin ve agalarin
tahakkim gibi yuvarlak laflarin arkasindan her zaman bir yumruk rejimi dogmustur. Peron boyle
konusmustur, Batista boyle konugmustur, Albay Nasir boyle konusmustur ve simdi Fidel Castro bdyle
konusmaktadir.
Oysa, demokratik hurriyetler cercevesi icinde ¢alisanlarin hakkini korumak, patronlarin gaddarhigini 6nlemek,
sosyal adaleti saglamak da pekala mimkuindur. Bunun icin hatta sosyalist bir partinin iktidara ge¢cmesi bile
sart degildir. Klasik insan haklarina saygi duyan bir rejimin yurarlikte bulunmasi yeter.
Iktidarin tadini bir kez tadip da oradan gitmek istemeyenlerin hemen her zaman basin mevzuatini ele
aldiklarini bildigim i¢in bu konuda hassas davranmak lizumuna inaniyorum. Kendimize gére bir basin rejimi
icat etmeye kalkismak neden? Bati tlkelerindeki diizene sirtimizi ¢evirirsek bir giin yine ayagimiz
burkulacaktir.

30.10.1960
YANLIS ADIM DUZELTILIR

Universite Tegkilat Kanunu yeni hilkkiimlere baglanirken 6gretim (iyeleri arasinda genis bir tasfiye hareketine
bas vurulmasi kaginilmaz bir zaruretti. Bu itibarla son kararin prensibi Uzerinde herhangi bir tartismaya
girismek bence yersizdir. Ancak, emekliye ayrilan 140 kisur bilim adaminin bu islemi toptan hak ettiklerini
soylemek de imkansizdir. Hatalar yapilmistir ve hatalar orani bir hayli yiksektir.

Bu nasil olmustur? Milli Birlik Komitesi'nin Turkiye Gniversiteleri kadrolarini dolduran elemanlari teker teker
tanidiklar elbette iddia olunamaz. Akla gelen, bir kisim givenilir uzmanlara basvuruldugu ve bunlarin
tavsiyelerine uyuldugudur. Boyle ise, uzmanlarin biyik dlgtide yanildigi ya da kisisel duygularin etkisi altinda
Milli Birlik Komitesi'ni kimi 6gretim Uyeleri hakkinda yanhs kararlara surikledikleri meydandadir.

Nazik bir konu oldudu icin burada kimsenin adindan s6z etmek istemiyorum. Fakat emekliye ayrilan 6gretim
tyeleri icinde bilimsel yeterlik, medeni cesaret, ahlak ve karakter bakimindan milletce 6viinecegimiz degerler
vardir. Bunlarin gorevlerinden uzaklastiriimasi tniversitelerimiz hesabina buyik bir kayip olacaktir. Buna
karsilik yerinde birakilanlar arasinda yetersiz, gerici, Atattrk ve devrim dismani olanlarina da rastlhyoruz.
Bdylece otekilerin ayrilmasi ile ugrayacagimiz kayip bir kat daha artmaktadir.

Milli Birlik Komitesi'nin iyi niyetlerinden elbette siiphe edilemez. isbagina gectigi giinden beri memleket
kalkinmasinda her seyden 6nce bilime dayanmamiz gerektigini savunan bir kurul, bilimsel degerlerimizden
bir tekinin bile durup dururken heba olmasina g6z yumar mi?

Simdi, elde olmayarak islenen hatanin en kisa yoldan duzeltiimesini bekleyenler, tmit olunur ki
aldanmayacaklardir. Bence, tasfiye hareketinde kullanilan metodu degistirmek, hata payini indirmek
bakimindan dogru olacaktir. Gizli ve caresiz kisa gorisli danismalar yerine, vaktiyle Atatirk'in Darulfinun'u
lagvedip Universiteyi kurarken yaptigi gibi, buyiik ¢capta bilimsel komisyon ¢alismalarina bagvurmak bizi daha
olumlu bir sonuca goétirecektir.

Cagdas uygarhga yetismek geregini icimizde ink&r eden kimse yok. Bu ugurda bilimden daha glvenilir bir yol
gostericimiz bulunamayacagini da, basta sayin Cemal Gursel, tum Milli Birlik Oyeleri her firsatta
tekrarlamaktan usanmiyorlar. O halde, yurdumuzdaki bilim 1s1ginin en yiuksek dagiticisi olan Universitelerimiz
Uzerine hep titrememiz sarttir. Son tasfiye hareketinin bu agidan bir daha ve layik oldugu 6nemle ele
alinacagina inanalim.

10.11.1960
ATATURK'U ANLAMAK ICIN

Geng kusaklari bekleyen blyik gorev, Atatirk'iin eserini durmaksizin gelistirmeye ¢alismaktir. Bunun igin
Ataturk'i sevmek yetmez, ayrica onu anlamak, iyi ve dogru anlamak gerekir. Atatirk, tarihimizin belli bir
aninda, yurdumuza gokten zenbille indirilmis bir kurtarici, bir yol gosterici, bir peygamber degildir. Yuzyillar
boyunca Turk toplumunu ¢okintilye dogru surukleyen tarihsel ve sosyal kosullarin son deminde yetismis,
kendinden 6nce kimi cevrelerde belli belirsiz sezilen yikilis nedenlerini apacik gérmus, kurtulus carelerini
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matematik bir kesinlikle ortaya koymus bir vatan evladidir. Onun ayni zamanda blyuk bir asker, dinamik bir
aksiyon adami olusu milletimiz icin sphesiz bir talih eseridir. Boylece, yurdumuzu saldirgan yabanci
kuvvetlerden temizlemek, ulusal bagimsizligimiza kavusmak ve gercek kurtulusun demir kapilarini onun
onderligi altinda zorlamak olanagini bulmusuzdur. Atatirk fikir planindan 6teye gecemeseydi, bize onun
¢izdigi yoldan gidecek birgok aksiyon adamlari gerekecekti. Fakat bugtin o artik aramizda bulunmadigina
gore eseri yirutmek ve basariya ulastirmak gorevi yeni kusaklara dismektedir.
Ataturk, cagdas uygarlik dizeyini bize hedef diye géstermistir. Bu deyimi yanlis anlamamaya son derece
dikkat etmelidir. Cagdas uygarlik, belli bir teknikle Uretim, savas ve ulastirma araclari yapip bunlari kullanmak
demek degildir. Daha dogrusu bu saydiklarim ¢gadas uygarlidin amacindan ziyade onun belirtileridir. Bir
baska uygarlik diizenine bagli kalarak da ayni sonuclari elde etmek mumkundur.
Bugun Sovyet Rusya bir¢cok alanda Bati'ya yaklasmis, hatta bazi noktalarda onu ge¢cmistir. Flize tekniginde
Ruslara kiyasla bir hayli geride kaldiklarint Amerikalilar kendileri soyliyorlar.
Ataturk'in bize mutlaka varmamiz gereken buyik amag diye gosterdigi cagdas uygarlik, her seyden dnce bir
insan anlayisl ve bu anlayis Gzerine kurulu bir diinya gérusudur.
Saltanatin temsil ettigi eski diizen bunun icin yikilmig, Cumhuriyet bunun i¢in ilan edilmistir. Vicdan hirriyetine
ve onun ifadesi olan laiklik prensibine bunun i¢in dort elle sariimigizdir. Her tirl sosyal ve ekonomik
imtiyazlar bunun icin kaldiriimis, Medeni Kanun bunun igin yarirlige konmus, insanlari kaliplastiran gericilik
tortularina karsi bunun icin savas aciimig, Bati'nin yurirlige koydugu temel hirriyetler bunun icin millete mal
edilmek istenmisgtir.
Ataturk'in isaret ettigi cagdas uygarlik, Bati diinyasinin yizyillar boyunca igleyip gelistirdigi insan haklari
esasina dayanir. Millet olarak gugli, mutlu ve 6zgur yasayabilmemiz, o haklari dimdik ayakta tutmamiza
baglidir. ister dolambaglh yollardan, ister acikca, bu topraklar tizerinde kurulacak dikta rejimlerine artik uzun
zaman katlanilmayacagini yeni kusaklar 1960 yilinin 27 Mayis'inda parlak bir sekilde ispat ettiler.
Ataturk'in blyik eserini cocuklarimiza iyi anlatabildigimiz nispette milletimiz yarin gerici idarelerin baskisina
ugramak tehlikesinden kendini kurtaracaktir.

11.12.1960
BOSUNA GAYRET

Odaci Hasan matbaada yanima geldi, gazeteleri uzatirken:

- Beyim "Havadis"in yazdiklarini okuduk, ¢ok Gzulduk! dedi. YUzine baktim, gercekten tizgiin bir hali vardi.
- inandin mi Hasan?

- Yok, inanmadim ama, kahvede ileri geri konusuyorlar iste!

Odaci Hasan on bes yildir yanimdadir. Okumasi yazmasi vardir. Dogruyu igriden ayirt etmesini bilir.
Yurdumuzdaki milyonlarca Hasan'a kiyasla kalburiisti sayabilecegimiz bir vatandastir. Ayrica beni de sever
ve sayar.

Fakat butiin Hasanlar'in teker teker beni tanimalari, hatta tanidiklarimin tanidigr olmalari mimkin maduar?
Bir gazete bas kdseye baskalariyla beraber koskoca resmimi yerlestirmis, altina da direk gibi harflerle "Ortili
O0denekten bunlar da para almiglar!.." diye yazmis. "Miglar" ekinin ifade edebilecegi rivayet niteligini
yurdumuzda kag¢ Hasan anlar? Anlasa bile béylesine hafif bir kagamak yolu haberin verilis tarzina hakim olan
"isnat" eylemini ne dereceye kadar 6rtebilir?

Bizde demokratik gelismeyi kostekleyen ve sik sik dumura ugratan en biyuk yaralardan biri, siyaset
hayatimizda zayif karakterli, kétu niyetli politikacilarin bu ¢esit halk avciligi metodunu gecer akge saymalari
ve onun arkasinda kendi i¢yizlerini saklamaya yeltenmeleridir.

Diisiik iktidar bu metoda ¢ok bel baglamisti. ispat hakki yasaginin catlak kalkanindan uzun zaman medet
umdu. Gazetelerde yazilamayanlarin memleket diizeyinde on kat fazlasi ile kulaktan kulaga fisildandigini
gorunce hirslandi. Emrindeki Radyo Gazetesi ile hoglanmadigi kimselere agik¢a camur firlatmaya bagladi
(butiin yasaklar gibi ispat hakki yasagi da iktidara karsi islemezdi).

Devrimden sonra dusuk idarenin kirli camasirlari birer birer ortaya serildikce, buttin varhgi ile bir giin o rejimi
tekrar diriltmeye calisan disaridaki kuyruklar ayni metodu sinsice kullanmaya devam ediyorlar.

Siper mirsidin, 6riimcek suratli yobazin bin bir eyyamcinin ne mal olduklari anlasilinca bunlara ne kaliyor?
Yurdumuzda herkesin kendileri gibi olduguna halki inandirmak.

- Onlar da bizden farksiz!

diyerek akillari sira, hem kendilerini teselli etmek, hem de, Uimit bu ya, ileride bir punduna getirip yine iktidar
koltuguna tirmanmak istiyorlar. Birinci isteklerinde hakh olabilirler, ama buna belki ihtiyaclari da yoktur.
Davranisinin muhasebesini vicdaninda yapamayan adam ne diye baska yollardan teselli arasin. Bu daha
ziyade bir karalama gayreti olsa gerektir. Herkesi ayni boyaya batirip ayni renkte gésterme gayreti. Bunu
basarabilirlerse ikinci ve asil isteklerinin gerceklesebilecegini, vatandasin egriyi dogrudan ayirt
edemeyecegini umuyorlar.

Onlarin anladigi demokrasi iste bu. Yalan séyleyeceksin, aldatacaksin, dincilik, mukaddesatcilik maskesine
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bartndp Tanrr'yl sémireceksin. Sonra foyan meydana ¢iktl da girtlagina kadar gamura yuvarlandin mi,
oradan eline ne gecerse yakaladigin gibi disaridakilere firlatacaksin. Ta ki onlar da tipki sana benzesinler.
Bu dusuricu, kacalticd, esitlik hevesi her yerde demokrasinin en tehlikeli digsmanidir. Demokrasinin aradigi
esitlik kcuklukte, cirkinlikte, igrenclikte degil, insani yikseltmeye yarayan temel haklara ve hirriyetlere
dayanir.
Kot niyetlilerin gayreti, her zaman oldugu gibi, yine hiisranla sona erecektir.

25.12.1960
YIKILAN HEYKELSE KURTULAN ESERDIR

Bir zamanlar, gozleri donmus yobazlar Atatirk heykellerine uluorta saldirirken, yizde yuz Atatirk¢i olan ben,
bu hale fazla kaygilanmiyordum. Hatta bu konu ile ilgili 6zel bir kanun ¢ikariimasina bile taraftar degildim.
Maddeye savrulan kazmalarin manay! yikamayacagini biliyordum. Devrim prensipleri Gzerinde yeteri kadar
titizlik gosterildikten sonra, biz acz eseri olan o histeri krizi nasil olsa durulacak, durulmasa da elbette 6nu
alinacakti. Korkmamiz, kaygilanmamiz gereken nokta, heykeller dimdik ayakta tutulabildigi halde devrimlerin
birer birer sarsintiya ugramasi ihtimali idi.

Nitekim, aradan ¢ok vakit gegcmeden korktugum basimiza gedi. Heykellere musallat oldugunu gordigumuz
histeri nébeti zamanla gevsedi. Anlagilan yobazlar ya yorulmuslar ya cezalardan trkmusgler ya da hinglarini
baska yoldan c¢ikarmanin kolayini bulmuslardi. Bu sonuncu ihtimal daha kuvvetli idi. Ciinkll yobazin gbéziinde
heykel sadece bir sembolden ibaretti. Asil hedef devrimlerdi. Devrimleri diledigi gibi ayaklari altinda
cigneyebildikten sonra yobaz heykeli ne yapsindi? Oy avciligi ugruna disuk iktidar ona bu imkani bol bol
bagisladi. "Heykel kirma yasagi" kanunu ile gtiya Atatirkculerin gonli hos ediliyordu. Beri yandan yobazin
sirti oksaniyor, gericilik akimlarina yurdumuzda alabildigine at kosturmak firsatlari yaratiliyordu. Kadinin
yaratici toplum hayatindan uzaklastirlip cuvala sokulmasi, ¢cocuklarin mispet egitim metotlari disinda
mahalle mekteplerine gonderilmesi, Gfarukculigin, muskaciligin, her turlt baydcaligun hortlatiimasi heykel
kirma yasagi kanunundan sonra almis yurimustur.

Gercek Atatirkgulerin yuregi iste bu hale kan agliyordu. Milleti uyusturup yeniden karanhga sirtiklemek
isteyenler, devrim ve Atatirk dismanlari sinsi adimlarla hedeflerine dogru yiriyorlardi. Bunlarin vaktinde 6nt
alinmazsa, bosuna kaybettigimiz zamani ileride kazanmak daha gii¢ olacakti.

27 Mayis hareketi bu bakimdan da Ataturk'in bir zaferidir. O giin yalniz demokratik hirriyetleri yikip ¢igneyen
hukuk disi bir idare devrilmemis, ayni zamanda devrim prensiplerine durmaksizin balta sallayan yobazlarin
da hakkindan gelinmistir.

Devrimler kurtarildigina gore simdi bunlarin tekrar Atatiirk heykellerine g6z dikmeleri bence psikoloji
kanunlarina uygun, son derece olagan bir davranistir. Aradigi ortacag dunyasini Turkiye'de kuramayacagini
gorunce yobaz ne yapar? Yuregindeki menfi enerjiyi nereye bosaltir? Simdi elbete yine heykellere saldiracak,
bir turli séndiremedigi devrim 1s1§gindan kagarak, gece karanhginda etrafi kollamak suretiyle bir punduna
getirip sembolleri devirmeye gayret edecektir.

Yobazin ¢abasi bosunadir. Ataturk'iin temelini attigi biyutk eser, aydin Turk gengliginin elinade kusaktan
kusaga ve ileriye dogru daima gelisecek, her yil daha girbuz, daha heybetli olacaktir.

Kirilan, zedelenen her anitin yerine on kat, yiiz kat guizelini dikmeye bu milletin gliict yeter. Fakat esere
bundan bdyle kimsenin dokunamayacagi artik iyice anlasiimistir.

C'in
Kilttr Hizmeti

Ataturk

¢ Atatirk'in Yazdig Yurttaslk Bilgileri
Bilent Tanor

¢ Kurtulus (Turkiye 1918-1923)

¢ Kurulus (Turkiye 1920 Sonralart)
Prof. Dr. Sina Aksin

¢ Ana Cizgileriyle Turkiye'nin Yakin Tarihi I-11
Prof. Dr. Macit Gokberk

¢ Aydinlanma Felsefesi, Devrimler ve Atattrk
Yunus Nadi

¢ Turkiye'yi Sokakta Bulmadik
Falih Rifki Atay
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¢ Bas Veren inkilapgi (Ali Suavi)
Baki Oz
¢ Kurtulus Savasi'nda Alevi-Bektasiler
Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya
¢ Devrim Hareketleri iginde Atatiirkguliik
Sababhattin Selek
¢ Milli Miicadele (Biiyik Taarruz'dan izmir'e)
ismail Arar
¢ Atatiirk'iin izmit Basin Toplantisi
Prof. Dr. Niyazi Berkes
¢ 200 Yildir Neden Bocaliyoruz -
Ceyhun Atuf Kansu
¢ Devrimcinin Takvimi
Paul Dumont-Francgois Georgeon
¢ Bir imparatorlugun Oliimii (1908-1923)
Ali Fuat Cebesoy
¢ Sinif Arkadasim Atattrk -l
Abdi ipekgi
¢ Inénii Atatiirk'i Anlatiyor
Paul Dumont
¢ Atatirk'in Yazdigi Tarih: Séylev
Kihg Ali
c lstiklal Mahkemesi Hatiralari
Prof. Dr. Niyazi Berkes
¢ Baticilik, Ulusguluk ve Toplumsal Devrimler [-11
S. I. Aralov
¢ Bir Sovyet Diplomatinin Turkiye Hatiralari I-11
Sababhattin Selek
¢ Iismet inéni'niin Hatiralar
Nurer Ugurlu
¢ Atatirk'in Yazdigi Geometri Kilavuzu
George Duhamel
¢ Yeni Turkiye Bir Bati Devleti
Bilent Tanor
c Turkiye'de Yerel Kongre Iktidarlari
Prof. Dr. Suna Kili
¢ Atatiirk Devrimi-Bir Cagdaslasma Modeli
Falih Rifki Atay
¢ Ataturk'in Bana Anlattiklari
Resit Ulker
c Ataturk'in Bursa Nutku
Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya
c islamcilik Cereyani I-11-1ll
M. Sakir Ulkiitagir
c Atatuirk ve Harf Devrimi
Kihg Ali
¢ Atatirk'in Hususiyetleri
Mustafa Kemal
¢ Anafartalar Hatiralari
Ecvet Giresin
¢ 31 Mart isyani
Dogan Avcioglu
¢ 31 Mart'ta Yabanci Parmagi
Metin Toker
¢ Seyh Sait ve Isyani
Suleyman Edip Balkir
¢ Eski Bir Ogretmenin Anilari
Yunus Nadi
¢ Birinci Buyuk Millet Meclisi
Kemal Sulker
¢ Diinyada ve Tiirkiye'de isci Sinifinin Dogusu
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Prof. Dr. Neda Armaner
¢ Islam Dininden Ayrilan Cereyanlar: Nurculuk
Fazil HisnlU Daglarca
¢ Destanlarda Atatiirk / 19 Mayis Destani
Yunus Nadi
¢ Mustafa Kemal Pasa Samsun'da
ismet Zeki Eyuboglu
c irticanin Ayak Sesleri
Nuri Conker
¢ Z&bit ve Kumandan
Mustafa Kemal
¢ Zabit ve Kumandan ile Hasbihal
ismet Zeki Eyuboglu
¢ Islam Dininden Ayrilan Cereyanlar: Naksibendilik
Ord. Prof. Dr. Yusuf Hikmet Bayur
¢ Ermeni Meselesi I-I|
Talat Pasa
¢ Hatiralar
Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya
¢ Hiirriyet'in ilani
ismet inén
¢ Lozan Antlagsmasi |-l
Sami N. Ozerdim
¢ Yazi Devriminin Oykusii
Nurer Ugurlu
c Atatiirk'tin Askerlikle ilgili Kitaplari
c Atatiirk'tin Askerlikle Ilgili Ceviri Kitaplari
Halide Edip Adivar
¢ Turkiin Atesle imtihani I-11-111
Prof. Dr. Muammer Aksoy
c Atatirk ve Tam Bagimsizhk
Prof. Dr. Serafettin Turan
¢ Atatirk ve Ulusal Dil
Johannes Glasneck
¢ Kemal Ataturk ve Cagdas Turkiye I-11-11l
ismet inéni
¢ Cumhuriyet'in ilk Yillari I-11
Gazi Mustafa Kemal
¢ Yarin Cumhuriyet'i ilan Edecegiz (Nutuk'tan)
¢ Yarin Cumhuriyet'i ilan Edecegiz (Séylev'den)
Fazil HisnlU Daglarca
¢ Gazi Mustafa Kemal Atatirk
Eylemde/10 Kasimlarda
Rusen Egref Unaydin
¢ Atatiirk'ti Ozleyig I-II
Prof. Dr. Cavit Orhan Tutengil
¢ Atatirk't Anlamak ve Tamamlamak
Prof. Dr. A. Afetinan
¢ M. Kemal Atatirk'ten Yazdiklarim
Falih Rifki Atay
¢ Zeytindagi
Prof. Dr. Suat Sinanoglu
¢ Turk Himanizmi I-11-111
Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya
¢ Batihlasma Hareketleri I-1I
Charles N. Sherrill
¢ Bir ABD Buyiikelgisinin Turkiye
Hatiralari/Mustafa Kemal I-1
ismet Zeki Eyuboglu
¢ Karanhgin Ayak Sesleri / Kadirilik
Dr. Bernard Caporal
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kitap
¢ Kemalizmde ve Kemalizm Sonrasinda
Turk Kadini I-11
Dr. Bernard Caporal - Nese Doster
¢ Kemalizmde ve Kemalizm Sonrasinda
Turk Kadini 1l - Kronoloji
Rusen Esref Unaydin
¢ Anafartalar Kumandani Mustafa Kemal ile Milakat
Kurt Steinhaus
¢ Atatirk Devrimi Sosyolojisi I-11
Bahir Mazhar Erireten
¢ Turkiye Cumhuriyeti Devrim Yasalari
Sabahattin Eyuboglu
¢ Koy Enstitileri Uzerine
Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu
c ilk Meclis
Prof. Dr. A. Afetinan
¢ M. Kemal Atatirk'in Karlsbad Hatiralari
Yunus Nadi
¢ Cumbhuriyet Yolunda
Falih Rifki Atay
¢ Mustafa Kemal'in Mitareke Defteri ve 19 Mayis
Géazi Mustafa Kemal
¢ 1919 Yih Mayisinin 19'uncu Gunld Samsun'a Ciktim
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